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2.1

Veranlassung (§9(3))

Die Stadt Bad Kaésen schafft durch diesen B-Plan die planungsrechtlichen Vorausset-
Zungen flir den Bau von kurbezogenen Einrichtungen (u.a. Sanatorium, Kurhotel, KJj-
nik). Dariberhinaus kénnen im ausgewiesenen Wohngebiet weitere Infrastrukturein-
richtungen gebaut werden, die dem geplanten Sondergebiet nahestehen. Erméglicht
wird z. B. der Bau von Arztpraxen und Wohnungen, z. B. fiir Bedienstete des Sonder-
gebietes. Auch der Bay eines weiteren Kurhotels wére méglich.

Fir die Fldche, die stdiich des Allgemeinen Wohngebietes liegt, wurde der Vorhaben-
und Erschliel’&ungsplan “Galgenberg Stid" fir eine Senioren-Wohnan!age und ein Al-
tenpflegeheim erstelit. Da diese Flidche direkt an den Geltungsbereich dieses B-Planes
angrenzt, der Vorhaben- und ErschlieBungsplan noch nicht rechtskraftig ist und Wech-
selbeziehungen zwischen beiden Planungen bestehen, wird der Bereich des Vorha-
ben- und ErschlieBungsplanes in den B-Plan aufgenommen. -

Der B-Plan dient neben den o. g. Vorhaben der inneren ErschlieBung und der erfor-
derlichen inneren Durchgriinung. Die Infrastruktur von Bad Késen wird verbessert.

chen. In dieser Besprechung wurde der Abstand zum Waldrand festgelegt, s.
GrUnordnungspian. Die Dringlichkeit der Planung wurde in der Besprechung
unterstrichen,

Weitere Ausgrleichsﬂéchen werden durch Vorhaben- und Erschlief&ungsp!éine pla-
nungsrechtlich abgesichert. Diege Vertrage sind zwischen der Stadt Bad Késen und
der UNG Naumburg geschiossen worden.

Vegetationsbedingt beabsichtigt die Stadt Bad Késen kurzfristig den Landschaftspark
entsprechend den Festsetzungen im B-Plan Zu gestalten.

Entwickiungsgrundsatz und Rechtsgrundlagen

Regionaler Raumordnungsplan (§ 246 a (1) Satz 7 Npr. 7 BauGB iV.m. §4(3
Bauzvo)

Stadt mitgeteilt.
Bedenken gegen diese Planung liegen nicht vor,




2.2

2.3

Im regionalen Entwicklungsprogramm des Regierungsbezirkes Halle 1993 sind die
Flachen des Geltungsbereiches als Vorranggebiete fiir Natur und Landschaft, Was-
sergewinnung und als Vorsorgegebiet fir die Erholung dargestelit.

Entwicklung aus dem Flachennutzungspian (§ 246 a BauGB iV.m. § 8 (4
BauZ\/0O)

Die Stadt Bad Késen hat den F-Plan aufgestellt. Die Genehmigung wurde noch nicht
bei der Bezirksregierung Halle beantragt, da der Plan in ginigen Bereichen, vor allem
wegen Novellierung des BNatG, tiberarbeitet wird.

Die Planung dieses B-Planes ist mit dem Planer des F-Planes abgestimmt. Der B-Plan
steht den Zielen und Zwecken des F-Planes nicht entgegen: Da der Planbereich am
Ortsrand fiegt, ist er verkehrstechnisch leicht und schnell zu erreichen. Die Ndhe zu
weiteren Kliniken spricht ebenfalls fiir diesen Standort.

Rechisgrundiagen fiir den Bebauungsplan

Die Festsetzungen wurden gem. § 9 Baugesetzbuch (BauGB) in Verbindung mit den
§§ 1 bis 23 Baunutzungsverordnung (BauNVO) in den B-Plan aufgenommen.

Die bauordnungsrechtlichen Festsetzungen wurden gem. § 9 Abs. 4 BauGB in Verbin-
dung mit § 87 der Bauordnung (BauO) erarbeitet.

Die Planzeichen wurden aus der Planzeichenverordnung entwickelt.

Réumlicher Geltungsbereich (§ 9 (7))

Der Geltungsbereich fur das Sondergebiet, das Mischgebiet und die Kompensations-
flache (Landschaftspark) wird wie folgt in der Gemarkung Bad Késen abgegrenzt:

Im Norden: Landwirtschaftl. Nutzfldchen, dahinter B 87

Im Osten: Offene Plateaufliichen (Naturschutzgebiet "Mordtal und Platten™)

Im Siden: Wald (Naturschutzgebiet "Mordtal und Platten™)

Im Westen: *  Flachennaturdenkmal "Galgenberg” und HauptstraRe in Richtung
- Kukulau




4.1

4.2

4.3

4.3.1

432

4.3.3

4.3.3.1

Planungsgrundlagen - Bestand und Anazlyse -
Landschaftsplanerische Grundiagen

Siehe Begriindung des G-Planes (B-Teil.

Stédtebay

Die geplanten Sondergebiete und das Aligemeine Wohngebiet liegen ostlich der
Hauptstralle nach Kukulau. Die Bauantrage fiir die Sondergebiete 1 und 2 wurden
bereits genehmigt, so daft mit den Baumalnahmen begonnen wurde.

Westlich der Hauptstrafe ist ein neues Wohngebiet entstanden. Neben Einfamili-
enhdusern sind auch mehrgeschossige Wohnblocks erbaut worden. Es_wurden
meist rote Satteldacher mit einer Dachneigung zwischen 30° und 45° gewahlt,

Fur den Planbereich wurde eine Untersuchung tiber etwaige vorh. Altlasten durch-
gefiihrt. Im Planbereich liegen keine Altlasten, die einen kurzfristigen Handlungsbe-
darf erfordern. Die Umweltrelevanz wird entsprechend dieser Untersuchung als
niedrig bzw. mitte! eingestuft, Abgelagert sind in einigen Bereichen u. a. Holz, Bau-
schutt, Schrott und Gummiteile. Eine gesundheitliche Gefahrdung ist nicht gege-
ben, so daf die allgeameinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhalt-
nisse erflllt sind. Das Untersuchungsergebnis wird den Verfahrensunteriagen
beigegeben. l

ErschlieBung

Verkehr

Das Gebiet ist verkehrstechnisch noch nicht erschlossen. Eine Baustrafe fir die
geplanten Sonderbaufldchen wurde bereits erstellt,

Zahlreiche Wege fiihren durch die geplante Kompensationsfiiche "Land-
schaftspark” und das westlich angrenzende Flachennaturdenkmal "Galgenberg".
Diese Wege werden von Spaziergéngern haufig genutzt,

Energie

Freileitungen sind im Planbereich nicht vorhanden.

Wasserwirtschart

Wasserversorgung

Wasserversorgungsanlagen sind vorhanden.
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4.3.3.2 Abwasserableitung

5.1

Kanale fir die Abwasserableitung sind vorhanden.
Planung

Da bereits zahlreiche Gesprache mit der Unteren und Oberen Naturschutzbehérde
geflhrt wurden, konnten bereits Anregungen und Bedenken in diesen Plan eingear-
beitet werden.

Griinordnerische Festsefzungen

Die griinordnerischen Festsetzungen wurden unter Berlcksichtigung der Vorschla-
ge der Landschaftsplaner, s. B-Teil, erarbeitet.

Da die Freiffachenplanung fiir das Sondergebiet 1 bereits bekannt ist, wurden ent-
sprechend der Freiflichenplanung Pflanzstreifen festgesetzt. Innerhalb dieser
Pflanzstreifen sind sowohl in nérdiicher als auch in dstlicher Richtung jeweils ein
Weg vorgesehen. Eine Festsetzung, die die Unterbrechung der Pflanzstreifen zu-
l&Bt, wurde daher aufgenommen.

Zum Schutz des Naturschutzgebietes "Mordtal und Platten” wurden detaillierte Fest-
setzungen aufgenommen. Durch die detaillierten textlichen Festsetzungen soll zum
einen die Schutzfunktion erfillt werden als auch eine eingeschrénkte Nutzung der
Grundstiickseigentiimer méglich sein. Die Anlegung eines Walles ist z. B. zur Ablei-
tuhg des Niederschlagswasser aus den Auflengebieten erforderlich. In geringem
Umfange diirfen Wege bzw. Flichen befestigt werden. Die vorgesehenen naturnah
gestalteten Teiche dienen auch zur Rackhaltung des Niederschiagswassers. Dar-
Uberhinaus sind Liegewiesen fiir die Kranken erforderlich.

Zur Okologischen Aufwertung ist die Pflanzung standortgerechter Straucher und
Baume sowie eine extensive Nutzung der nicht benétigten Freiflachen vorgesehen.

Bei Bearbeitung der Festsetzungen wurde beriicksichtigt, dafl auf dem Grundstiick
des Sondergebietes 3 eine Kinder-Reha-Klinik entstehen soll. Der Bau eines Spiel-
platzes ist daher erforderlich.

Im Ubergang der Sondergebiete 4 und 5 zum Naturschutzgebiet "Mordtal und Plat-
ten" sollen versetzt zueinander Benjeshecken angelegt werden. Eine "monotone”
Hecke, ggfs. auch mit unferschied]ichen Gehélzarten, wurde nicht festgesetzt, da
ein stérender Landschaftseindruck durch diese "monotone Linienfiihnrung" entste-
hen wiirde. Die Benjeshecken flgen sich besser in das Landschaftsbild ein.

Die Flachen fur MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft mit der Zweckbestimmung "Gehdlzanpflanzung" ist aufzuforsten.
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Diese Festsetzung entspricht dem Sffentlich-rechtlichen Vertrag zwischen der UNG
Naumburg und der Stadt Bad Kosen.

Stidtebay

Stand Januar 1995, ist in der folgenden Skizze dargestelit,
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5.3

5.3.1

Bej Bearbasitung dieser Fachplanung wurden die Festsetzungen des Bebauungs-
und Grﬂnordnungsplanes berﬂcksichtigt.

Die im B-Plan ausgewiesenen privaten Grunflachen 1 - 4 z&hlen baurechtlich zyr
Sonderbaufliche. Sie liegen angrenzend an das Naturschutzgebiet "Mordtal und
Platten” und solien als Puffer zu dem Naturschutzgepiet wirken.

ErschlieRung

Verkehr

Die Stralienbreiten fur den flieRenden Verkehr sind so sparsam wie moglich ange-
setzt worden,

Die ausgewiesenen Parzellen fur die Stralen reichen fiir eine sinnvolle Gliederung
und fur eine sinnvolle Verkehrstechnik aus.

bindlich vorgeschrieben werden.
Die planerische Freihett wird nur bezfiglich der zuléssigen Versiegelung einge-
schrankt.

Derzeit ist der Ausbau der 10 m breiten ErschlieRungssirafe wie folgt vorgesehen:

- Fahrbahnbreite 2X2,75m
- Gehwegbreiten 1x28mund 1x 2,0m

Die zahlreichen Wegeverbindungen quer durch das Flachennaturdenkmal "Galgen-
berg" sollen bej Realisierung des Landschafisparkes unterbunden werden. Geeigne-
te Gehc‘iizpﬂanzungen sind daher vorgesehen. Eine kontrollierte Wegefiihrung durch

Durch geeignete Festsetzungen wird sichergestellt, daR nicht UberméRig iange und
breite Fullwege im Landschaftspark gebaut werden. Die Wege sollen 2,25 mund 3
m breit gebaut werden, Die 2,25 m breiten Wege reichen fiir die fuBlaufige Erschlie-
Bung aus. Fur Pflegemalinahmen mit Fahrzeugen sind jedoch auch 3 m breite We-
ge erforderiich.
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532

Diese Wege wurden im B-Plan zeichnerisch nicht dargestellt, damit die Objekt-
planung nicht zu sehr eingeschrankt ist. Diese Vorgehensweise wurde telefo-
nisch mit der Bezirksdirektion Halle am 04.10.94 besprochen.

Im B-Plan sind auRerhalb der Uberbaubaren Flzche einige Stellplatze gingetra-
gen. Weitere Stellplatze kénnen inner- und aufierhalb der Uberbaubaren Fla-
chen angeordnet werden, da die Stellplatze gemal § 23 Abs. 5 BauNVvO atch
aullerhalb der Uberbaubaren Fischen Zuldssig sind.

Zeichnerisch wurden nur die Stellpldtze festgesetzt, die die spatere Fachpla-
nung fur die Kiiniken nicht zy sehr einschranken und unbedingt erforderiich

Energie

Der Ausbau der elektrischen Energieversorgungsan!agen ist technisch gut még-
lich und auch vorgesehen.

Festsetzungen tiber zuldssige Heiztechniken werden nicht in den Bebauungs-
plan aufgenommen. Diese Festsetzungen kénnten nicht begriindet werden, so

lich geregeit.

Auch besteht kein Erfordernis, irgendeine Energieversorgungsart vorzuschrej-
ben, z. B. Gas. Bei Festschreiben einer Versorgungsart kénnten spatere positi-
ve Entwickiungen im Planbereich von den einzelnen Bauherren nicht angewen-
det werden.

Denkbar ist z. B. eine Weiterentwicklung der Sonnenenergietechnik zur Erzeu-
gung von Strom bzw. Energiegewinnung aus Biomasse.

Eine mégliche Versorgungsqueﬂe stellt auch die Nutzung der Erdwirme dar.
Heute noch unbekannte Energiequellen sollen dann auch nutzbar sein, Dessen

gungsunternehmen geplant.
Wenn keine Gasversorgung erfolgt, sollten méglichst nyr immissionsarme Heij-
Zungssysteme eingebaut werden,

FOr die Post und Elektrizitat sind in den ErschlieBungsstrafien geeignete und
ausreichende Trassen vorgesehen.

Am nérdlichen Rand des Geltungsbereiches in Verlingerung des geplanten
Wengfiekreises wurde Leitungsrecht far das Stromversorgungsunternehmen ein-
getragen, damit der hohere Energiebedarf zur Verfligung gesteilt werden kann.
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53.3

5.3.3.1

5.3.3.2

5.4

5.5

Wasserwirtschaft
Wasserversorgung

Die ijschwasserversorgung wird durch die in der Haupterschlielungsstraie
zwischenzeitlich gebaute Wasserversorgungsleitung sichergestellt. Der Objekt-
schutz der einzelnen Sondergebiete erfolgt (iber Loschwasserteiche. In der
Fachplanung fiir die Sondergebiete 1 und 2 sind daher bereits geeignete Stand-
orte fir Léschwasserteiche vorgesehen. Die befestigten Freifiachen und 50 %
der Dacher des Sondergebietes 2 entwassern z. B. in einen Teich. Der Uberlauf
des Teiches mindet in offene Vorfluter sowie im weiteren Verlauf in kiinstfich
angelegte Teiche im Bereich des Landschaﬁsschutzgebietes "Galgenberg”.

Ein Bodengutachten wurde ersiellt, um die Versickerungsféihigkeit des Bodens
zu priifen. Eine Versickerung des Niederschlagswassers ist nicht moglich.

Abwasserableitung

Die Schmutzwasserableitung aus dem Neubaugebiet ist durch Anschlui an die
vorhandene Ortskanalisation vorgesehen, da sie technisch mdéglich und wirt-
schaftlich vertretbar ist.

Zur Entwésserung des Kurgebietes "Lazarus" und der neuen geplanten Sonder-
bauflachen ist im Bereich des Wohngebietes der Bau eines Abwasserkanales
erforderlich. Leitungsrecht wurde am Tiefpunkt in den B-Plan eingetragen.

Die Kldranlage Bad Késen ist seit Oktober 1994 in Betrieb.

Stddtebauliche Empfehlungen (unverbindlich)

Es wird empfohlen, die StraBenbeleuchtung und Hinweisschilder fir Erschlie-
Bungsanlagen gem. § 126 Abs. 1 BauGB auf privaten Grundstiicken anzuord-
nen. So wird vermieden, dafl die Birgersteige auf Teilstticken eingeengt sind

und die Fugénger auf die Fahrbahn ausweichen mussen,

Begriindung der Festsetzungen im einzelnen gem. § 9 (1) Ziff. 1-26,§ 9
(2) und § 9 (3)

§9(1)und § 9 (2):

Ziffer 1:

Die Art und das MaR der baulichen Nutzung wurden entsprechend Baunut-
Zungsverordnung festgesetzt,
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Die Zweckbestimmungen der Sonderbaufldchen wurden entsprechend Planung
und Bedarf festgesetzt.

Die gewahlte Grundflachenzahi (GRZ = 0,4) 14t eine sinnvolle Nutzung der Fla-
chen bei einer nicht allzu grolRen Versiegelung zu.

Ziffer 2:

Festsetzungen (iber offene oder geschiossene Bauweise wurden nicht aufge-
nommen, damit die einzelnen Objekiplaner diesbeziiglich nicht eingeschrinkt
werden und die Betriebserfordernisse erfilit werden kénnen. Da der B-Plan kei-
ne Festsetzungen lber die Bauweise trifft, regelt sich die Frage des Grenzan-
baues nach den Vorschriften der Bauordnung.

Die Baugrenzen wurden so festgesetzt, dal die Bebauung der Grundstiicke
sinnvoll erfolgen kann und die Objektplaner nicht zu sehr eingeschrankt sind.
Die Firstrichtung der Wohngebidude wurde nicht verbindlich vorgeschrieben, da-
mit alle energiepolitischen und technisch sinnvollen Lésungen mogiich sind. Die
Sonnenenergie kann daher bei Ausrichtung des Daches nach Siiden durch den
Einbau von Sonnenkollektoren genutzt werden.

Ziffer 3: Entfallt.

Ziffer 4:

Da die Objekiplanung bereits bekannt ist, wurden Stellpldtze in den B-Plan auf-
genommen. Weitere Stellplatze sind auRer- und innerhalb der Uberbaubaren
Fldche zulassig.

Die Gliederung der Stellplatze bleibt der Fachplanung vorbehalten.

Ziffer § - 10: Entfallt.

Ziffer 11: Siehe Kapite] 5.3.1.

Ziffer 12: Entfalls.

Ziffer 13:

Leitungsrecht fir das Siromversorgungsunternehmen wurde eingetragen, s.
Kap. 5.3.2.

Ziffer 14:

Der Schutzstreifen fir den Abwasserkanal ist im angegebenen Bereich von
Baumen und tiefwurzelnden Strauchem freizuhalten.
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Ziffer 15:

Zum Schutz des Naturschutzgebietes "Mordtal und Platten" wurden am Gel-
tungsbereichsrand private Grinfidchen ausgewiesen.

Ziffer 16:

Zur Aufnahme des Niederschlagswassers aus den Fremdgebieten wurden Gra-
ben im B-Plan eingetragen. Von einigen Naturschutzbeauftragten wird vorge-
schlagen, dieses Wasser zur Speisung von Teichen zu nutzen, um so dkolo-
gisch wertvolle Bereiche zu schaffen. Diese Mafinahmen sind im B-Plan nicht
festgesetzt, da eine geeignete Lage der Teiche noch nicht bekannt ist und die-
se ggfs. aullerhalb des Planbereiches liegen kénnten.

Der Planbereich liegt in keinem Wasserschutzgebiet.
Ziffer 17 - 19;

Entfallt, for diesen Bebauungsplan nicht relevant.
Ziffer 20:

Im Bebauungsplan sind Manahmen durch texiliche Festsetzung und Zeich-
nung festgeschrieben. Siehe Kapitel 5.1 und B-Teil der Begriindung.
Weitere Ausgleichsmalnahmen wurden durch 6ffentlich rechiliche Vertrage
zwischen der UNG Naumburg und der Stadt Bad Késen abgesichert.

Ziffer 21: S. Kapitel 5.3.2. 5.3.3.2 u. 5.5 Ziff. 13 u, 14.
Ziffer 22 - 24: Entfalit, fir diesen B-Plan nicht relevant
Ziffer 25:

Alle vorh. Baume und Straucher wurden in den B-Plan Ubernommen, soweit sie
die Fachplanung nicht zu sehr einschranken.

Eine gute innere Durchgrinung wird durch geeignete Festsetzungen sicherge-
stellt. Fir die Sondergebiete ist z. B, die Pflanzung von mindestens 50 standor-
gerechien, heimischen Laubbiumen vorgesehen,

Ein Pflanzstreifen entlang des Landschaftsparkes ist zur Durchgrinung festge-
setzt worden. Die Trennung zwischen Landschaftspark und Sondergebiet wird
s0 mit einem positiven Aspekt fiir die Natur erreicht.

Weitere zeichnerische und textliche Festsetzungen stellen die innere Durchgri-
nung des Gebietes sicher und erhéhen in diesen Bereichen den dkologischen
Wert.
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5.6

.7

5.8

Ziffer 26: Entfallt

§9()u. (3  Entran

Begriindung der Festsetzungen nack § 87 der Bauordnung

In den textlichen Festsetzungen wird auf § 87 BauQ Bezug genommen. Diese
Festsetzungen dienen der stddtebaulichen Ordnung und werden als Gestal-
tungssatzung beschlossen. § 9 (4) BauGB gibt die Méglichkeit auf Landesrecht
beruhende Festsetzungen in den B-Plan aufzunehmen.

Da das Allgemeine Wohngebiet direkt an der HauptstraRe nach Kukulau liegt

und von mehreren Sejten gut einsehbar ist, wurde fir die Déacher die Ziegelbau-
weise in ortstypischen Farben festgesetzt.

Besondere Kennzeichnungen (§ 9(5)

Entfailt.
Nachrichtliche Ubernabmen (§ 8(6)) und Allgemeine Hinweise

Siehe textliche Festsetzungen,
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6.7

6.2

ErschiieBung

Baukosten fiir die dffentlichen ErschiieBungsmanahmen

Die Kostenschétzungen gelten vorbehalttich einschlagiger Fachplanung

Wasserversorgungsanfagen rd. 350.000 DM
Abwasserentsorgungsanlagen rd. 630.000 DM
StralRen rd.  1.400.000 DM
StraBenbeleuchtung rd. 40.000 DM
Finanzierung

Dar ErschlieBungsbeitrag wird voraussichtl. nach der Erschiieflungsbeitragssatzung
der Stadt erhoben.

Bodenordnende MaBnahmen (§ 45 folgende)

Eine Umlegung der Grundstiicke ist nicht erforderlich. Teilweise st Jedoch eine Neu-
ordnung der Grundstiicke geplant. Die geplanten Grundstiicksgrenzen sind nicht ver-
bindlich. Sie entsprechen den jetzigen Planungen der Investoren.

Rechtliches Verfahren

Nach Abschiuf der Planungen wird der B-Plan entsprechend BauGB bei der héhe-
ren Verwaltungsbehérde angezeigt.

Aufgestelit: 20.10.1994 Dipl.-Ing. Zillinger
Ingepi

35396 Giellen-Wieseck
Telefon: (0641) 95212-0
Telefax: (0641 ) 95212-34

OO S / {,{:({/ g Tz;,ai

Urgermeister) |







Veranlassung

Um die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes und der damit verbundenen
Grinordnung im Bebauungsplan zu berticksichtigen und Negativauswirkungen auf den Na-
turhaushalt und das Landschaftsbild so gering wie mdglich zu halten, wird ein Grinord-
nungsplan erarbeitet. Dieser Plan dient der Stadt Bad Kodsen als Abwégungsgrundlage fiir
die Festsetzungen im Bebauungsplan.

Die Planung wurde bereits intensiv mit einigen Tragern &ffentlicher Belange besprochen.
Von Beginn an wurde Wert darauf gelegt, Kontakte zu Vertretern der ortsansissigen Na-
turschutzverbinde zu unterhalten (Ortsnaturschutzbeauftragter, Naturschutzbeirat).

Als Grundlage fiir den Griinordnungsplan wurde ein bio-6kologisches Gutachten erarbeitet,
8. Anhang.

Rechtsgrundlagen und Entwicklungsgrundsatz

Die durch den Bebauungsplan vorbereiteten Eingriffe in Natur und Landschaft mtissen
gem. Bundesnaturschutzgesetz ausgeglichen werden. Auch das Baugesetzbuch (BauGB)
enthalt die Verpflichtung, die Auswirkungen auf die Umwelt im Rahmen der planerischen
Abwagung zu bertcksichtigen.

Grinordnungspléne (Landschaftspline auf Ebene des B-Planes) nach § 7 NatSchG LSA
sind Fachplane fir Naturschutz und Landschaftspflege.

Aus ihnen sollen die &rtlichen Erfordernisse und Mafnahmen zur Verwirklichung der in 8§
1 und 2 NatSchG LSA formulierten Ziele und Grundsatze des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege hervorgehen.

Nach § 1 (5) BauGB bestehen die Ziele darin, eine menschenwiirdige Umwelt zu sichern
und die natirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln.

Zur Erreichung dieser Ziele kénnen im B-Plan Malnahmen und Flachen fur MaRnahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20
BauGB), das Anpflanzen von Baumen und Strauchern und sonstigen Bepflanzungen (§ ¢
Abs. 1 Nr. 253 BauGB) sowie Bindungen fir Bepflarzungen und fiir die Erhaltung von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepfianzungen sowie von Gewassern (§ 9 Abs. 1 Nr.
25b BauGB) festgesetzt werden.

In § 7 NatschG LSA wird u. a. festgelegt, was in Grlnordnungspldnen darzustellen ist und
was in ihnen enthalten sein muR. So sind diese Inhalte:

1. Eine Beschreibung des vorh. und des voraussichtlichen Zustandes von Natur und
Landschaft

2. Eine Konkretisierung der Ziele und Grundsétze des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

3. Eine Bewertung des Zustandes nach Maftgabe dieser Ziele sowie
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4. unter Zugrundelegung von Bewertung und Zielkonzeption die Bemessung der erforder-
lichen Malnahmen und ihre Umsetzung,

Klima

Die Darstellungen zum Landschaftsfaktor Klima lassen wegen des grofirdumigen Bezugs
zur Verfligung stehender Daten nur bedingt standortspezifische Aussagen zu.
Daher ergibt sich: auch keine sinnvolie M&glichkeit, zwischen der klimatischen Situation der
geplanten Wohnbaufiachen und der Kempensationsfidchen zy unterscheiden.

Die Region um Bad Késen gehért zum Saale-Bezirk im Bérde - und hercynischen Binnen-
landklima. Der Klimacharakter ist trocken-warm und subkontinental. Die Niederschlagsver-
teilung entspricht dem Sommerregentyp der Niederschlagsverteilung bei mittleren jahrii-
chen Niederschlagssummen von rd. 530 mm. Das mittlere Saaletal ist besonders tempera-
turbeglinstigt und wintermild. Die mittlere Jahrestemperatur der Luft liegt bei 8,9° Celsius
(Station Bad Kosen 136 m GNN), wihrend die Schwankung der Extremwerte {(Januar: um
0° Celsius; Juli 18° Celsius) rd. 18° Celsius betrégt.

Das Galgenberggebiet besitzt eine relativ windoffene Mochfiachenlage, die im Gegensatz
Zu windgeschitzten Tallagen steht. Solche windoffenen Hochflachenlagen besitzen aus
bio-klimatischer Sicht gegenlber Tallagen allgemein den Vorteil, daB kein Immissionsstau
erfolgt und somit ein "Gesundes Wohnen" weniger beeintrachtigt wird.

Wegen der grofien Homogenitat der vorh. geldndestrukturellen Faktoren ist nicht davon
auszugehen, da es lokal und kleinrdumig zu unterschiedlichen geléndeklimatischen Ein-
flissen kommt. Es fehlen bis =y den Waldréndern des NSG "Mordtal und Platten” brem-
sende Oberﬂéchenstrukturen, und durch die ungehinderte Windeinwirkung kommt es zy

‘ ponierten Hanglagen hervorzuheben, die sich stark aufheizen kénnen, zumal auch hier ge-

steinshnahe Lagen offen zutage treten. Im Bereich des Ubergangs eines Biotoptyps zum
anderen (z. B. Plateaubereich zum Waldrand), kommt es zu thermischen Zirkulationen.
Frischiuft fliet mit den Hangabwinden in die Kaltluftstrome ein, welche in der Talaue lang-
sam und in geringer Héhe (hier im Saaletal) weitergeleitet wird. Solche Frischluftreservoire
sind nur dann nutzbar, wenn ungehinderte AbfluBméglichkeiten bestehen.
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Landschaﬁsbi!d

die Ortslagen ausgenommen sind.

Naturrdumilich liegt fir das Plangebiet ajs {ibergeordneter Raum die GroRlandschafi der
"Thtringer Becken und Randplatten" vor, dem der Bereich "Untere Unstrutplatten" zZuge-

bildes, 1aRt aber in sich die typische Vielfaltigkeit ung den Abwechsiungsreichtum
vermissen.

Ganz im Einklang mit seiner Nutzung als ehemaliges Militar- und Sperrgebiet bis Zum Jahr
1989, hat sich unter den StreBbedingungen dieser vormaligen Nutzung auf dem Plateau




chen unbekannter Funktion vorhanden.

hergestellt.

Als nachstes Element zum Plangebiat weist das NSG "Mordtal und Platten” nérdiich und
westlich des Plangebistes eine stark ausgepragte Eigenstruktur und Landschaftsbildviel-
falt auf, die sich darin widerspiegelt, da® hier naturnahe, aber anthropogene Lebensriaume
mit ihrer spezifischen Auspragung an Formen, Arten und Lebensgemeinschaften auftre-
ten. Zudem liegt ein bewegtes Relief mit stark vertikalen Niveauunterschieden vVor, was
ebenfalls dem Galgenberg fehli.

Weitere Landschaﬁsfaktoren

Geologisch-tektonisch liegt das Plangebiet angrenzend an dje Naumburger Mulde. Im
nordlichen AnschluR zum NSG "Mordtal und Platten", ist der untere Wellenkalk mit seinen
Terebratula-Banken angeschnitten und leitet zur Hochflache um Kukulay Uber. Pleistoza-
ne LoRdecken, die landwirtschafilich genuizt werden kénnen, fehlen im Galgenberggebiet,
Am Westhang des Galgenbergs (Bereich des FND) steht der Untere Wellenkalk (unterste
Ebene und untere flaserige Kalkschiefer) an, der die Grundlage fiir ein Vorkommen selte-
ner kalk- und warmeliebender Pflanzen und Tiere jst. Der Plateaubereich besteht Uberwie-
gend aus Geschiebe-Kiesen und Sarnden, wobei |okal ausnahmsweise jungerer Lehm,
LoB- und Gersllehm hinzukommen kann (Geologische Karte, Blatt Naumburg, 1:25.000).

Pﬂanzengeographisch gibt es fiir das unmittelbare Plangebiet nur unzureichende Informa-

tionen. Allgemein jst bekannt, daR die Restwalder der Hochflichen zum Typ des Winter-
Hnden-Eichen-Hainbuchenwaldes gehdren. Die Waldvegetation der Hochflachen wird

reich des NSG "Mordtal und Platten” mit LoRauflage ist ein reicher Winterlinden-Eichen-
Hainbuchenwald (Ti!io-Carpinetum) entwickelt, der stellenweise vom Perlgras-Buchenwald

gehdrt und dabei zum Helme~Unterunstruthﬂgelland.




6.7

Hydrologisch fiegen nur Informationen zum NSG "Mordtal und Platten” vor. Das NSG wird
durch den durchldssigen Muschelkalk-Untergrund als “oberflachlich abfluRschwach” ge-
kennzeichnet. Die mittlere jahrliche GebietsabfluRhshe betragt weniger als 100 mm, was
einer AbfluRspende Maq von rd. 3 /s pro km? entspricht,

Hinsichtlich vorkemmender FlieRgewssser ist fir den "GroRraum Bad Késen" fir die Saa-
le bekannt, dai eine erhebliche Wasserbelastung mit Fremdstoffen besteht, wobei firr die
unzureichende Gewassergiite der Saale in friiheren Zeiten die hohe Beiagtung der Wei-
Ben Elster durch die anliegende Karpochemie bestimmend war. Aber auch heute noch
missen andere Fremdverschmutzer exXistieren, |

FlieRgewasser im eigentlichen Sinne treten im Plangebiet nicht auf. Als temporéres Flie3-
gewasser ist eine Flutrinne zu bezeichnen, die bei starken Niederschlagen das Oberfls-
chenwasser aus dem NSG "Mordtal und Platten” aufnimmt und in das Plangebiet nach
Nordosten in einen Versickerungsbereich hineinleitet.

Das Plangebiet ist Teil des LSG "Saale—Unstrut~Triasland”, welches nahtlos in das LSG
"Rippachtal" tibergeht.

Aufgrund seiner vorherigen Funktion als militarisches Sperrgebiet besitzt das Plangebiet
keine unmittelbaren Erholungsfunktionen. Es ist fiir Erholungssuchende nur wenig attrak-
tiv, der Fremdenverkehr konzentriert sich im Saaletal, Erholungsfunktionen ergeben sich
héchstens fiir eine kleine Gruppe biclogisch Interessierter, die die Besonderheiten des an-
grenzenden NSG und FND wiirdigen kénnen.

Nuizung und bislogischer Ist-Zustand

Baugebiet

Geplantes Baugebiet und angrenzende Kompensationsflachen sind Teile eines Uberge-
ordneten Landschaftsraumes, der in zentrales Piateau und seitliche Hanglagen im Norden
und besonders Im Westen untergliederbar ist. Durch die jahrzehntelange Nutzung als Mili-
tardbungsgelande kam es zy einer besténdigen "Durcharbeitung" des Oberbodens als
Voraussetzung fiir die Beschaffenheit der Vegetationsdecke. Fine rasche Sukzession
wurde so verhindert, und durch die beinahe identischen bodenstrukturellen Bedingungen
im Oberfiachenbereich wurde eine Ahnlichkeit in der Verteilung der auftretenden krautigen
Pflanzen und Graser hervorgerufen. Eine Nutzung des Geldandes findet heute, nachdem
die Rote Armee Ostdeutschland verlassen hat, nicht mehr statt. So ergibt sich ein rasches
Fortschreiten der Sukzession und eine langsame Stabilisierung  vorhandener
Vegetationsmuster

Im Mai/duni 1994 wurden floristische und faunistische Erhebungen am Galgenberg durch-
geflhrt (s. Anhang). Eine Nachbegehung erfolgte am 24. Juli 1994. Das floristische und
faunistische Bild konnte durch eine Fllle Zusatzlicher Informationen, die vom
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Ortsnaturschutzbeauftragten Bad Késen zur Verfuigung gestellt wurden, abgerundet wer-
den. Diese Listen sind als unveranderte Originale ebenfalls dem Anhang zu entnehmen.

Das bei makroskopischer Betrachtungsweise homogene Plangebiet weist bei detaillierte-
rer Betrachtung aneinandergereihte Kleinlebensriume auf, die unterschiedliche Standort-
faktoren besitzen und den Eindruck eines kieinraumigen "Lebensraummosaiks" vermittein,
So schlieRen sich relativ magere an stickstoffreiche Standorte an, trockene an wechsel-
feuchte. Auch finden sich immer wieder Kleinstgewasser, z. B. in Form von Wagenspuren.
Im Gesamtbild Uberwiegt dichte, krautige Vegetation, in die einzeine Gehdlze (Rdume und
Bische) eingelagert sind. Es treten lokal auch Geblschgruppen und dicht stehende
Busch- und Baumreihen auf, die z. T. dicht verwachsen sind mit Gehélzaufwuchs und
Kletterpflanzen, wie z. B. der Gemeinen Waldrebe (Clematis vitalba).

Fester Bestandteil der Gehélze sind weitgestreute Streuobstbestande, die z. T Uberaltert
oder von Wildlingen herzuleiten sind. Sie stammen Uberwiegend aus einer Zeit, in der der
Galgenberg als Wein-, Streuobst- und Beerenobstbaugebiet entwickelt werden solite.
SchwerpunktmaRig verteilen sich die Obstbdume entlang eines Grabenbereichs im Osten
des Plangebietes und im Sldostzipfel des FND "Galgenberg" angrenzend an dje geplante
Mischbaufliche des geplanten Baugebiets. Im Bereich dieser letztgenannten Streuobsirei-
he wurden, bereits im FND befindlich, zwei Amphibienteiche angelegt (s. G-Plan).

Die folgende Artenliste gibt die hdufigsten Gehaizarten wieder;

Crataegus monogyna Eingriffliger Weilldorn
Robinia pseudoacacia Raobinie

Fraxinus excelsior Esche

Berberis vulgaris Berberitze

Prunus padus Traubenkirsche
Cornus sanguinea Roter Hartriegel
Cornus mas Kornelkirsche
Sambucus nigra Schwarzer Holunger
Viburnum lantana Wolliger Schneeball
Lonicera xylosteum Rote Heckenkirsche
Rosa corymbifera Hecken-Rose

sowie die Streuobstarten Kultur-Apfel, -Birne, -Kirsche, -Pflaume.

Nach Saden hin geht die Vegetation aus Grasern und Krautern in eine Hochstaudenvege-
tation stark nitrophilen Charakters tber, die dem Waldrand des NSG “Mordtal und Platten"”
vorgelagert ist.

Um den Vegetationscharakter einordnen zu kénnen, wurden pflanzensoziologische Auf-
nahmen nach dem Verfahren von Braun-Blanquet auf einzeln homogen gegeneinander
abgrenzbaren Flachen vorgenommen. Die pflanzensoziologische Einordnung wurde ver-
sucht. Die ausgewshiten Probeflachen werden im G-Plan mit D, E, F bezeichnet und lie-
gen im Gebiet der geplanten Sonderbaufldchen (s. Anhang).




auch die mosaikartige Verteilung der einzelnen Vegetationselemente. So finden sich glei-
chermafien Elemente aus den Stickstoﬁ—Krautﬂuren, Elemente aus Kalk-Magerrasen (ge-
meint ist der Verband der Kaik—Haibtrockenrasen, das Mesobromion) sowie solche aus
Mahwiesen- und Weidegesellschaften (MoHnio~Arrhenatheretea). Es wird vermutet, dap

ein Geb(ischstadium erfolgen.

Aufgrund der lokal in dichten Komplexen vorkommenden Hecken, Busche und Baume, ist
das Plangebiet an geeigneten Stellen ein gut besetztes Vogelbiotop. Wie ein Vergleich mit
den Artenlisten im Anhang ergibt, konnten wéhrend der Bestandsaufnahme im Mai/Juni

pische Arten trockener- und kalkhaltiger Standorte fehlten bis auf den Himmelblauen
Blauling (Lysandra bellargus), eine im LSA gefahrdete Art. Haufig war nur der Baumweif-

ter dber Jahrzehnte aus den Biotopen verschwindet, um plétzlich wieder aufzutreten (wei-
tere Arten aus versch. Tierartengruppen s. Anhang).

handelt sich um typische Pionierbesiedier:

Coenagrion puelia (Hufeisen-Azurjungfer), Sympetrum pedemontanum (Gebanderte Hej-
delibelle, Rote Liste LSA "gefahrdet"). Aeshna cyanea (Blaugriine Mosaikjungfer), Libeliy-
la depressa (PIattbauch-Libelfe).

(Anrher‘kung: Bei der im Anhang aufgefiihrien Dornschreckenart handelt es sich nicht um
Tetrix tenuicornis, sondern um die haufigere und sehr ahnliche T. undulata, die Gemeine
Dornschrecke. )

Da das geplante Baugebiet (ebenso wie die angrenzende Kompensationsﬂéche) aus na-
turschutzfachlicher Sicht von wertvollen Bereichen, zumindest im Westen und Stden, um-

gefdhrdet).



6.2

- im Ubergangsbereich vom FND "Galgenberg":
Anthericum ramosum

Carlina acaulis RLLSA 2
Gentianella ciliata RL LSA 3
Gentianella germanica RLLSA 3
Orchis purpurea RLLSA 3
Primula veris ‘RLLSA 3
Pseudolysimachium spicatum RL LSA 3
Pulsatilla vulgaris RLLSA 2

- im sidlich anschlieRenden Wald (NSG "Mordtal und Platten"):
Atropa belladonna
Cephalanthera damasoium
Daphne mezereum
Dictamnus albus RLLSA 3
Epipactis spec. RL LSA (evil.)
Geranium sanguineum
Hepatica nobilis
Linum montanum
Primula elatior
Primuia veris

Kompensationsflichen

Die Ausgleichsflachen, die an den Geltungsbereich angrenzen und zur Verfligung stehen,
wurden in den B-Plan aufgenommen. Es handelt sich um den Léndschaftspark und um ei-
ne kleine Aufforstungsflache an der Hauptstralle. Wegen der ungekiarten Eigentumsver-
héltnisse kénnnen keine weiteren Grundstiicke aufgenommen werden. Da der Eingriff
nicht innerhalb des Geltungsbereiches des B-Planes ausgeglichen werden kann, werden
weitere Flachen durch einen stiadtebaulichen Vertrag zur Verfiigung gestelit,

Aus den Lageverhaltnissen und der weitgehenden Homogenitat der Landschaftsfaktoren
ergibt sich, daf} eine klare Trennung zwischen Kompensationsfiachen und Plangebiet nur
schwer méglich ist,

Am besten 1aft sich der Charakter der Kompensationsflache als hochwiichsige Sukzessi-
onsbrache bezeichnen, wobej nutzungsbedingt immer wieder Stérstellen in Form von Auf-
schittungen, Abgrabungen, tiefen Spuren und Rillen vorgefunden werden, Gehélze sind,
ghnlich wie im geplanten Baugebiet, als mehr oder weniger verwachsene Gebische vor-
handen, wobei eine Konzentration am nérdlichen Abhang zu den landwirtschaftlichen
Nutzflachen und im Bereich zum FND "Galgenberg" im Westen feststellbar sind. Unter-
schiede in der Artenzusammensetzung sind im Vergleich mit dem geplanten Baugebiet
nicht festzustellen. Jedoch erreicht an manchen Stellen die Robinie eine gewisse Do-
minanz (zum FND hin).




Wahrend der floristischen Erhebungen am Galgenberg wurden auch auf der Kompensati-
onsflache Probequadranten untersucht, Diese Probeflichen sind im Griinordnungsplan
mit A, B, C, G gekennzeichnet und werden im Gutachten néher erlzutert, Es war schwie-
rig, eine genaue Zuordnung der vorgefundenen Vegetation zu einer definierten Gesell-
schaft zu treffen: Analog zum geplanten Baugebiet werden typische Arten der Kalkmager-
rasen, (d. h. Kalk- und Halbtrockenrasen), sofern sie Uberhaupt rudimentar vorhanden
sind, mehr und mehr zurickgedréngt bzw. iberwachsen. Dies trift speziell fur die Rand-
zonen zum FND zu. Diesbeziiglich gelten die Angaben aus Kap. 6.1 (Artenliste
Ubergangsbereich).

An selteneren Pflanzenarten sind im Bereich des geplanten Landschaftsparks die folgen-
den Arten zu erwarten, wobei aber die Verbreitungsschwerpunkie eindeutig im FND
liegen.

Carlina vulgaris
Centaurea scabiosa
Dianthus carthusianorum

Eryngium campestris
Linum catharticum
Ononis spinosa
Reseda luteola

Aullerdem ist nicht auszuschliefen, dalk von den nérdlichen Ackerflachen her eine weitere
geféhrdete Art (Rote Liste LSA) in die ndrdlichen Grenzzonen der Kompensationsflachen
einwandern kann. Es handelt sich um Adonis aestivalis, das Sommer-Adonisréschen. Der
Wafdrandbereich im stidlichen Anschlul an das geplante Baugebiet und éstlich des Bau-
felds von "Lazarus” ist durch stellenweise erhebliche Unebenheiten gekennzeichnet ("Bo-
denlécher"). Der Waldsaum besteht aus dichtem Hochstaudenbewuchs nitrophiler Cha-
rakteristik und ist weitgehend undurchdringlich. Hier treten vorwiegend Kanadische
Goldrute, Grofle Brennessel und Brombeere als Gestriipp zusammen mit einigen typi-
schen Gebilschen, wie Hasel, Hartriegel und Schwarzem Holunder auf. Erwdhnenswert ist
auch eine Einbuchtung im Bereich von Parzelle 105 bis 108, die von ornithologischer Be-
deutung ist (Angabe des Ortsnaturschutzbeauftragten). Es handelt sich um einen offenen
Lichtungsbereich, der mit einzelnen alten Baumen wie Stieleiche, Esche und Rotbuche
bewachsen ist.

Faunistisch gesehen ist das Vorkommen des Neuntdters im Bereich der leicht ver-
buschten Nordwestecke der Kompensationsflache von Bedeutung, zumal hier einige Brut-
paare nachgewiesen wurden.

Bewertung

Um die Skologische Wertigkeit eines Lebensraumes oder Biotoptyps ("Okochortyp") zu er-
mittein, gibt es sehr unterschiedliche Ansétze. So kénnen Einzelkriterien zur Beurteilung
herangezogen werden, wobei sich die Auswahl der Bewertungskriterien an den
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7.1

Schutzzielen des Biotop- u. Artenschutzes, dessen gesetzl. Festlegung die Naturschute-
gesetzgebung des Bundes und der Lander darstellt, orientiert. Auch geben die weitver-
breiteten "Roten Listen" (Rote Listen Sachsen-Anhait 1992/1993) gute Hinweise auf die
Einordnung der Biotoptypen bzw. -arten. Aussagefihige Bewertungskriterien sollen anna-
hernd gleichgewichtig und gleichbedeutsam sein und in ihrer Gesamtheit eine Einstufung
der Biotoptypen bezligl. der Bedeutung aus Sicht des Naturschutzes méglich machen. An
solchen Kriterien kommen in Betracht: -

Artenvielfalt bzw. potentielle Artenvielfalt, Strukturreichtum, Natiirfichkeit, rdumliche/zeitii-
che Ersetzbarkeit, Entwickiungspotenz, ‘Regionale Haufigkeit und Geféhrdungsgrad.

Als Wertsystem empfiehlt sich eine dreistufige Bewertung, d.h. ein Kriterium kann nicht,
bedingt oder ganz zutreffen bzw. in geringer, mittlerer oder hoher Auspragung vorhanden
sein. Dieses Verfahren |33t zumindest eine Grobeinschatzung von Strukturen Zu und ist
tir die meisten Zwecke ausreichend, Unterschiede z.B. Zwischen zwei Flachenbereichen
herauszuarbeiten.

Baugebiet
Eine Bewertung der genannten Einzelkriterien fir die einzelnen Nutzungs- bzw. Biotopty-
pen im Baugebiet ergibt sich aus der folgenden Tabelle (Tab. 1). In diese Tabelle wurde

aus Vergleichsgriinden als Gebiet grundsatziich hohen okologischen Wertes auch das
FND "Galgenberg" aufgenommen.
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Tab. 1: Bewertung der Biotoptypen im geplanten Baugebiet (im Vergleich mit
FND "Galgenberg")

mittel mittel hoch [hoch

{bes.
Streuobst)
eingeschrankt | gegeben potentiell vielfaltig
gegeben gegeben gegeben
gering gering relativhoch  [relativ gering
gering gering mittel hoch (stellen-
(verwildert) weise hoch)
leicht bis leicht bis teilw. schwer [sehr schwer
schwer schwer (Streuobst) (Kalkstandorte
(Magerberei- {(Magerberei- nicht méglich)
che schwer) [che schwer)
sehr hoch hoch strukturell ver- {noch
besserbar entwickel-

bar (Pflege!)
relativ haufig |relativ selten  |relativ héaufig |selten

hoch hoch hoch

Die Abgrenzung zwischen Brachilachen des Plateaubereichs im Plangebiet und den Bra-
chen, die die Randbereiche zum FND bzw. NSG einnehmen, wurde weniger deshalb ge-
wahit, weil auffallige strukturelle Unterschiede vorhanden wdren, sondern vielmehr, weil es
maoglich sein kann, dal Elemente aus den Schutzgebieten "Galgenberg” und "Mordtal und
Platten" in die Brachflachen einwandern. Es wird als wahrscheinlich angesehen, daR die
Brachen des Ubergangsbereichs zwischen FND und NSG kontinuierlich oder temporér eini-
ge geféhrdete und stark geféhrdete Elemente aus den gesetzlich geschitzten Gebieten,
enthalten. Eine Uberschlagsrechnung kommt auf insgesamt 8 mégliche Arten, die potentiell
in das Eingriffsgebiet, z. B. als Einzelexemplare einwandern kénnten oder bereits einge-
wandert sind, Wegen des kleinrAumig abwechslungsreichen Charakters der Brachen ist die
Artenvielfalt/potentielle Artenvielfalt nur mittethoch, der Strukturreichtum, gemessen an ma-
kroskopischen Elementen gering (bei kleinstrukturell hohem Strukturreichtum). Da es sich
um eine vom Menschen im Bodenbereich geformte Militariibungsflache handelt, kann den
Brachen des Plangebietes auch kein hohes Mal an Natlrlichkeit bescheinigt werden. Sie
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Eine Auswertung der vom Ortsnaturschutzbeauftragten Bad Késen zur Verflgung gestell-
ten Artenlisten des "Galgenberggebietes” gibt eine Zusammenfassende Darstellung des
"Wertes™ hinsichtlich Arten- und Biotopschutz und Gesamtanenspektrum, ist aber in die-
sem Kapite! insofern deplaziert, als kein ausschlieBlicher Bezug zum geplanten Baugebiet
besteht, sondern vorrangig das Artenpotential von FND, NSG und benachbarter Pufferzo-

nen in die 'Beobachtungen einfliefllt, (s. Tab. 2)

Tab, 2: Z_hsammenfassende Darstellung der "Rote-Liste-Arten” des "Galgenbergge-
bietes" (RL = Rote-Liste-Geféihrdungsgrad LSA, 1 = vom Aussferben be-
droht, 2 = stark gefihrdet, 3 = gefdhrdet, P = potentiell gefdhrdet; Artenli-
sten, s. Anhang)

1 2 3 P
- 1 17 1
- 2 10 -
- 3 3 2

Tab. 2 unterstreicht die Bedeutung des "Galgenberges" als Rilckzugsgebiet vielei‘ be-
standsbedrohter Arten. Weitere Arten sind wahrscheinlich.

aber im eigentlichen Baugebiet nicht ausmachen, sondern sind eindeutig in den Ra_ndzo—
nen (FND "Galgenberg" und NSG "Mordtal und Platten") angesiedelt, wobei nicht auszy-
schlielen ist, daR Ubergangsbereiche (Wie in Form der "Brachen der Randbereiche” be-
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7.2

Kompensationsflichen

Auf die geringfiigigen landschaftstkologischen Unterschiede zwischen geplantem Bauge-
biet und Kompensationsfizchen (geplanter Landschaftspark) wurde bereits in Kap. 7.1 hin-
gewiesen. So gilt das, was fir die Brachflachen im Plateaubereich und im Randbereich
zum FND und NSG bereits zuvor bemerkt. wurde, uneingeschrankt auch fir die Kompen-
sationsflachen, s. Tab. 3.

Tab. 3: Beweriung der Biotoptypen in der Kompensationsfliche (im Vergleich
mit "Galgenberg™)

mittel mittel mittel hoch

eingeschrankt { gegeben potentiell vielfiltig
gegeben gegeben gegeben
gering gering relativ gering |relativ gering
gering gering mittel hoch

(stellenweise)
leicht bis leicht bis eher leicht sehr schwer
schwer {Robinien) (Kalkstandorte
(Magerberei- |(Magerberai- nicht moglich)
che schwer) |che schwer)
hoch hoch noch
entwickel-

bar (Pflegel)
relativ haufig [relativ selten |relativ haufig {selten

mittel mitte] hoch

Lediglich der Gefahrdungsgrad ist jeweils als "mittel” zu beurteilen, da im Programm
zur Gestaltung des Landschaftsparkes der Erhalt und die extensive Nutzung und
Pflege ausgebildeter Areale der Brachflachen verankert ist, andererseits aber physi-
kalischer und anderer Stress fir die Flachen durch einen neu hinzukommenden Er-
holungsdruck wahrscheinlich zunehmen wird.
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Einige, aber eher unbedeutende, Unterschiede lassen sich bei Begutachtung der Gehslze
ermitteln. Alte, ungepflegte und daher Gkologisch wertvolle Streuobstbestande sind kaum
verireten. Demgegentiber wird aber die Anzahl Robinien besonders an der nordwestlichen
Grenze zum FND gréRer. Durch die geringeren Gehélzdichten ergibt sich auch eine leich-
tere Ersetzbarkeit und, da Streuobst (berwiegend fehlt, ist auch die potentielle Artenvielfali
nicht so hoch einzustufen wie im Fall des Baugebietes. Eine strukturelie Verbesserung der
Besténde ist méglich, die Entwicklungspotenz ist als hoch anzusetzen. Die vorh. Gehdlzar-
ten sind regional relativ haufig. Das Gefahrdungspotential dieser Geholze ist mittelhoch, da
abzusehen ist, daf im Rahmen der Gestaltung des geplanten Landschaftsparkes nicht alle
in ihrem urspriinglichen Zustand erhalten bleiben werden. Vergleiche mit dem FND "Gal-
genberg” ergeben, analog zum Baugebiet und zusammengefallt, daf? erhebliche Unter-
schiede in der &kologischen Qualitit zwischen Kompensationsflachen im gegenwdrtigen
Zustand und dem FND bestehen, hingegen aber nur geringe Unterschiede zwischen Bau-
gebiet und Kompensationsfiichen nachweisbar sind.

Eingriffserheblichkeit

Im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes (§ 8 Abs. 1 BNatG) sind Eingriffe in Natur und
Landschaft "Veranderungen der Gestaltung oder Nutzung von Grundflachen, die die Lei-
stungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild erheblich oder nachhaitig
beeintréchtigen kdnnen", wobei einschrankend aber die "ordnungsgemiRe land-, forst- u.
fischereiwirtschaftliche Bodennutzung nicht als Eingriff in Natur und Landschaft anzusehen
ist (§ 8 Abs. 7 BNatG). Die Eingrifisregelung der §§ 8 BNatG und NatSchG LSA stehen in
engem Zusammenhang mit den im Bundesnaturschutzgesetz vorgelegten Zielen (§§ 1
u.2) des Naturschutzes und der Landschaftspflege, die besagen, dafl Natur und Land-
schaft im unbesiedelten Bereich so zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln sind, daR
die Lebensgrundlage des Menschen als Voraussetzung fiir seine Erholung in Natur und
Landschaft nachhaltig gesichert ist. '

Nach § 8 BNatG liegt also ein Eingriff dann vor, wenn die Leistungsfahigkeit des Natur-
haushaltes oder das Landschaftsbilg einer erholungswirksamen Landschaft in seiner Ej-
genart, Charakteristik und Ausprégung erheblich oder nachhaltig gestért werden kénnen.
Zur Frage, wann diese Erheblichkeit oder Nachhaltigkeit gegeben sein kann, macht der
Gesetzestext keine Aussagen. Dies liegt daran, daf die Wirkungsweisen des Naturhaus-
haltes vie] zy komplex sind, die Vernetzung der einzelnen Naturfaktoren, ihre wechselseiti-
ge Beeinflussung tber Riickkoppiungsvorgange und okologische Regulationsmechanis-
men und auch die landschaftsasthetischen Abhéngigkeiten viel zu kompliziert sind, als daR
durch Nennung einzeiner Eingriffe die gesamte Bandbreite aller méglichen erheblichen
und nachhaltigen Beeintrachtigungen aufgezeigt werden kénnte. Daher ist im Einzelfall
nachzuweisen und projekibezogen darzustellen, wie erheblich und nachhaltig sich die ge-
planten Eingriffe auf Naturhaushalt und Landschaftsbild auswirken kénnen,

Nach dem Verursacherprinzip solt bei einer MaRnahme, die einen Eingriff darstellt, zu-
ndchst grundsatzlich darauf geachtet werden, daf} die Durchfihrung des Vorhabens die
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Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild nicht mehr als unbedingt
notig, beeintrachtigt (§ 9 NatSchG LSA).

Im Sinne des § 8 NatSchG LSA, stellt die Bebauung aus Okologischer, aber auch aus kli-
matischer Sicht fiir das Landschaftsbild einen nicht unerheblichen Eingriff dar, der bei der
Realisierung Ausgleichs- bzw. Ersatzmalinahmen in und aulerhalb des Eingriffsgebietes
erforderlich machit. '

Nur die &kologische Aufwertung einer anderen Flache kann mit Schaffung ahnlicher
Strukturen den Verlust an potentieller Vegetationsflache und die Zerstdrung von Lebens-
raumen ersetzen bzw. teilausgleichen. Ein vo[léténdiger Ausgleich im Sinne einer "Wie-
derherstellung der Funktionsfahigkeit" auf der Flache selbst, ist nicht zu erreichen.

Dabei ist zu beachten, daf die an anderer Stelle zu schaffenden Lebensrdume ihre volle
Funktionfahigkeit u. U. erst nach langeren Zeitraumen erreichen. S0 kénnen beispielswei-
se nach BLAB (1986) Halbtrockenrasen, die durch intensive Dangung und Mahd in Fett-
wiesen umgewandelt wurden, auf vielen Standorten erst in Jahrzehnten und dann oft nur
sehr unvollstandig wiederhergestelit werden. Nach neuesten Untersuchungen soll sogar
eine "Anlage von Magerrasen" heute nicht mehr moglich sein, was mit Uiber den Luftweg
eingebrachten Stickstoffmengen zusammenhéngt, die Aufdingungseffekte bewirken und
verhindern, dafl sich Magerstandorte im erwiinschien Ausmagerungszustand ausbilden
und erhalten konnen. Entscheidend hierfiir sind aber nicht nur die vorhandenen vegetati-
onsstrukturellen, sondern auch die bodenphysikalischen und bodenchemischen Gegeben-
heiten bzw. ist die Vorbelastung durch Stickstoffbindung.

Die Priifung und Entscheidung tiber die Zulassigkeit eines Eingriffes nach § 12 NatSchG
LSA ist nicht fachplanerischer Natur, sondern nur aus der Gesamtschau aller Anforderun-
gen an Natur und Landschaft heraus zu leisten. Sie geht eindeutig Uber die fachspezifi-
schen Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege hinaus. Die abwagende Be-
hérde muf ihre Priifung und Entscheidung auf den jeweiligen Einzeliall abstellen. Es gibt
keine Belange, die aus sich heraus Vorrang genieften.

Durch die geplante Bebauung kommt es priméar zu einer Versiegelung von bisher unver-
siegelter Flachen, die damit dem Naturhaushalt entzogen werden. Aufschittungen und
Umschichtungen des Bodens fiihren zu einer Beeintrachtigung der Lebensprozesse, die
im Boden stattfinden. Photosyntheseleistungen, die bisher durch die Vegetation (ibernom-
men wurden, entfallen. Allerdings sind diese negativen Auswirkungen nur schwer
quantifizierbar.

Demgegeniiber bestehen direkte Auswirkungen in der unmittelbaren Stdrung der vorge-
gebenen natlirlichen Reliefstruktur des Gelandes durch Uberbauung eines Teils des Pla-
teaus und des Westhangs. Es kommt dadurch zu einem empfindlichen Eingriff in das
Landschaftsbild, da die geplante Bebauung als stérendes Artefakt in einer bisher weitrau-
mig unbebauten Zone empfunden wird und das Stadtbild von Bad Kosen dominiert, neu
bestimmt und grundsitzlich verandert. Hier ist erhebliche kompensatorische Kleinarbeit zu
leisten, mit der Absicht, die Bebauung strukturell und optisch durch Bauweise und Gril-
nelemente in die bestehende Landschaftsstruktur zu integrieren.
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Durch solche das Landschaftsbild neu gliedernden und belebenden Elemente besteht
auch die Méglichkeit, direkten EinfluR zu nehmen auf Arten- und Biotopschutz, das Na-
turerlebnis und die Erholung sowie positive Impuise zu geben fir die Regulation und Re-
generation von Boden, Wasser und Luft als die entscheidenden Komponenten fir die
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaites,

Auch besteht durch den Eingriff ein unmittelbarer EinfluR auf den Wéarmehaushalt, der nur
mefBtechnisch zu quantifizieren jst. Durch die neu geschaiffenen Baumassen und die Ver-
siegelung kommt es zu einem Temperaturzuwachs, der langfristige Mittelwert der Lufitem-
peratur im Baugebiet steigt nach Volizug aller BaumaRlnahmen e 10 % Versiegelungs-
grad um ca. 0,2 % Grad (iber dje Temperatur der unbebauten Umgebung. Bei Strahlungs-
wetterlagen erhéht sich je10% Versiegelungsgrad die mittlere Tagesmitteltemperatur um
0,3° - 0,4°, das mittlere Tagesmaximum um 0,3° und das mittlere Tagesminimum der Lufi-
temperatur um 0,5 - 0,6°. Am Rand des bebauten Gebietes steigt die Lufttemperatur ge-
ringer an ("Oaseneffekt"). Diese geringe Temperaturerhdhung kann z.B. durch Geholz-
pflanzungen ausgeglichen werden.

Weiterhin kénnen die hdhergelegenen Waldgebiete des NSG "Mordtal und Platten” als
Kalfluftenstehungsgebiete gelten und es erfolgt Kaltluftabflug in Richtung Bad Késen. Die
durch die thermische Zirkulation aus dem Wald austretende Frischluft flielit mit den Han-
gabwinden von den Waldfldchen der Héhen in die Kaltiuftstrome ein, die in der Talaue
langsam und in geringer Héhe weitergeleitet werden, Eine ungehinderte AbfluRmaéglichkeit
dieser Stréme wird durch die Barrierewirkung der neu entstehenden Gebaude behindert,

Solche klimatischen Faktoren wirken sich zusammen mit biologischen und bodenkundii-
chen EinfluBgréen auch auf die Grundwassemeubildungsrate aus. Durch Versiegelung
kommt es zu einer Einschrinkung der Versickerung, und Grundwasser wird nicht nachge-
liefert. Durch einen hohen Oberflachenabflul in kurzer Zeit wird auch die Verdunstungsra-
te eingeschrankt, so dal der Wasserhaushalt insgesamt negativ beeinflullt werden kann.
In diese komplexen Zusammenhange sind auch Tiere und Pflanzen mit thren Lebensray-
men in das Eingriffsgebiet tiber vielfaltige Vernetzungsbeziehungen eingebunden. In Kap.
7 wurde aber bereits der Nachweis geflhrt, dal ékologisch besonders wertvolle Elemen-
te im Plangebiet fehien bzw. auf die Randlagen und umgebenden Naturschutzgebiete ver-
lagert sind. Die Eingriffserheblichkeit, gemessen am Wert des vorh, Artenkontingents im -
Bauflachenbereich, ist somit eher als wenig erheblich einzustufen.

Vielmehr sind es die westlich und stdlich bzw. im éstlichen Anschiul liegenden FND "Gal-
genberg" und NSG "Mordtal und Platten”, die tber Wechselbeziehungen auch mit dem
unmittelbaren Plangebiet verbunden sein konnten und die theoretisch durch den Eingriff
und dessen Sekundarwirkungen beeinflulbar waren. Eine solche BeeinfluRbarkeit wéchst
naturgeman mit dem Abstand der sensiblen Bereiche von der Eingriffsflache. Die Brachen
der Randzonen spielen hierbei eine wichtige Rolle: Einerseits kdnnen sie Refugium fir
seltene Arten der geschiitzten Gebiete sein, andererseits besitzen sie eine Pufferfunktion
fur die Schutzgebiete, um schadliche Einwirkungen auf die Kernzonen zu verhindern. Mit

Schutzgebieten und den Baugrenzen erarbeitet, die sich zum é&stlichen Waldrand des
NSG "Mordtal und Platten” auf 260 m und zum stdlichen Waldrand des NSG auf 80 m
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9.7

belaufen sollen. Die westliche Wohngebietsflache war unspringlich nach Norden und
Nordosten hin wesentlich ausgedehnter. Sie wurde wegen der hier vorh. alten Streuobst-
besténde und einiger geschutzter Pflanzenarten verkleinert.

Eingriffsminimierung/Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen

Die Vermeidung unnétiger Beeintréchtigungen bei Eingriffsvorhaben ist wichtigstes Anlie-
gen der Eingriffsregelung. Sie sollte Leitgedanke sein fur sdmtliche Planungsiberlegun-
gen des Verursachers.

Ein Vorhaben muR idealisiert so ausgerichtet sein, dafl es nicht unter den Eingriffstatbe-
stand fallt. Ist dies aber nicht méglich, so muf der Grundsatz der weitestméglichen Mini-
mierung von Beeintréchtigungen gelten.

Ausgleichs-/Ersatzmalinahmen sind hingegen die zusatzlich notwendigen MaRnahmen,
die die bei der Durchfithrung des Vorhabens tatsachlich auftretenden Schiden soweit und
so schnell wie méglich kompensieren sollen.

Baugebiet

Wegen der Beeintrachtigung des Landschaitsbildes und zur Verbesserung der lokalen kli-
matischen Situation, sollite die gesamte Palette grinordnerischer Gestaltungsmaég-
lichkeiten ausgeschépft werden, um den Eingriff zu minimieren und verbleibende Beein-
trachtigungen zu kompensieren.

- Zum Aufbau 8kologisch wertvoller Fldchen und aus stadtebaulichen Griinden sind Fla-
chen zum Anpflanzen von Baumen und Strauchern vorgesehen.
Hinsichtlich der fur Bepflanzung in Frage kommenden Arten wurde am 30.09.94 sin
Gesprach mit der UNG gefuhrt, so daR diese Pflanzenliste ein aktueller Umsetzunsbe-
zug zugeordnet werden kann. Die Pflanzvorschlage werden im weiteren tbernommen.

- Es sollte grundsétzlich nur das Anpflanzen von Laubgehdlzen zugelassen werden (z.B.
keine Kiefern). Die Geholze sollten standorigerecht und einheimisch sein. Die vorh. Ro-
binien (Robinia pseudoacacia) soliten entfernt werden.

Baume:
Feldahorn Acer campestre
Hainbuche Carpinus betulus
Speierling Sorbus domestica
Elsbeere Sorbus torminalis
Mehlbeere Sorbus aria
Oxelbirne Sorbus intermedia
Vogelkirsche Prunus avium
Apfel Malus silvestris
Esche Fraxinus excelsior
Zitterpappel Populus tremula
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Stieleiche Quercus robur

Winterfinde Tilia cordata
Striucher:
Hasel Corylus avellana
Kornelkirsche Cornus mas
Roter Hartriegel Cornus sanguinea
Eingriffeliger Weildorn Euonymus europaea
Berberitze Berberis vulgaris
Liguster Ligustrum vulgare
Rote Heckenkirsche Lonicera xylosteum
Hundsrose Rosa canina
Schlehe Prunus spinosa
Felsenkirsche Prunus mahaleb
Kreuzdorn Rhamnus cathartica

Wolliger Schneeball Viburnum lantana

Bei Parkplétzen, die zum Abstellen von mehr als 6 Fahrzeugen geeignet sind, sollte jesd
Stellplatze mindestens ein grofkroniger und standortgerechter Laubbaum gepflanzi
werden. Die Geholze sollen entweder zwischen den Stellplatzen oder auf der Stirnseite
auf einem mindestens 1,2 m breiten Griin-/Pflanzstreifen angepflanzt werden. Fiir Stell-
platze, die direkt an die im Plan ausgewiesenen Pflanzflichen grenzen, ist die Planzung
weiterer Baume nicht erforderlich.

Besonders geeignete Baumarten sind im Griinordnungsplan angegeben.

Wege und Pkw-Steliplatze sollten in wasserdurchldssiger Bauweise hergestellt werden,
Die Versiegelungen der Fugen und des Unterbaues sollten nicht erlaubt sein. Hiermit
wird beabsichtigt, die negativen Nebenwirkungen der Vollversiegelung zu verhindern,
indem Niederschlagswasser abflieen kann und somit die Grundwasserneubildungsrate
positiv beeinflufit wird,

Die verkehrliche Erschlieung (Breite der Stralten und Trassenfithrungen) sollte so vor-
gencmmen warden, dafll die Versiegelung auf ein ékologisch vertretbares Mafd be-
schrankt bleibt.

Grundsétzlich sollte darauf geachtet werden, daf} Freiflachenbepflanzungen mit Gehsl-
zen in Gruppenpflanzungen ("feldholzinselahnlich"} und mit grolkronigen Baumen als
Einzelindividuen oder in Dreiergruppen ausgefiihrt werden. Hier ist auf eine wenig geo-
metrische Pfianzordnung zu achten, um dem Griinbild insgesamt ein naturbetontes Mu-
ster zu geben.

Die Wiederherrichtung der fragmentarisch vorh. Streuobstbestinde ist wiinschenswert,
dort wo nicht unmittelbar in die Bauplanung eingegriffen wird.
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Auf der Freifliche zwischen NSG "Mordtal und Plaiten" und geplanter Bebauung (Bau-
grenze) im éstlichen Anschlull an den Geltungsbereich soliten, versetzt zueinander,
Benjes-Hecken angelegt werden. '

Auf der Freifldche sollte der strukturelle Aspekt der Flache selbst und das Landschafts-
bild durch lockere Heckenstrukturen verbessert werden. Hier ist es empfehlenswert, ei-
nen Abstand von 100 m zu den einzelnen Heckenkomplexen einzuhalten. Fur die Anla-

‘ge der Hecken sollte stadtisches Abfallholz (Baumschnitt) aus einheimischen Gehélzar-

ten verwendet werden. Es e:mpfiehlt sich, die verblisbenen Grinlandbereiche unter Be-
lassung eines 10 m breiten Saums um die Hecken, welcher der Sukzession Uberlassen
werden sollte, alternierend alle zwei Jahre unter Abfuhr des Mahgutes (Kompostierung)
zu méahen.

Der Heckentyp der Benjes-Hecke ist dafiir bekannt, daf mit minimalem Aufwand (einfa-
che Anlage ohne aufwendige Bepflanzung) neue, artenreiche Lebensrdume fir eine
Vielzahl von Pflanzen und Tieren zur Verfligung gestellt werden. So wird nicht nur das
Landschaftsbild aufgewertet, sondern es kann auch eine bestehende Waldrandstruktur
in ihrem Grenzlinienreichtum und ihrem vertikalen Aufbau optimiert werden. Auf der dsi-
lichen, fast gehdlzlosen Freiflache werden Gehdizstrukturen geschaffen, die ein Tritt-
steinbiotop in die offene Landschaft der Umgebung darstellen. Ein wilnschenswerter
Nebeneffekt ist die Entsorgung von Baumschnittabfallen zum Nulltarif fr die Kornmune,
Neuerdings bestehen auch Erfahrungen, Benjes-Hecken mit Pflanzung und Gehdlz-
schnittwéllen zu kombinieren (Naturschutz- und Landschaftsplanung 26 (4}, 1994).

Alternativ zur Schaffung von Benjes-Hecken bestehen weitere Moglichkeiten, eine hori-
zontale und vertikale Strukturverbesserung der vorh. Freiflichen im Ostlichen Bereich
herbeizufiihren und zwar durch gezielte Gehdlzpflanzungen. Hierzu sollien Heckenele-
mente aus standortgerechten einheimischen Arten in einem Abstand von rd. 100 m
gepflanzt werden. Diese sollten eine Tiefe und Breite von jeweils 10 m haben. Der
Pflanzabstand der Einzelgehélze solite 1 m sein. Die Pflanzung solite in der-Gruppen
und versetzt erfoigen.

An Arten kommen die Straucharten in Betracht, welche zuvor bereits artenmalig be-
nannt wurden (Straucher, 2xv, 60 - 100 cm).

Nichi bepflanzte Freiflichen soltten, zumindest teilweise, extensiv als Wiesen mit ein-
bis zweischiriger Mahd genutzt werden. Die erste Mahd sollte ab Anfang Juli durchge-
flihit werden, die zweite Mahd nicht vor Mitte September erfolgen. Der Mahdabstand
vom Boden sollte 5 - 15 em betragen. Das Mahgut sollte ca. 3 Tage vor Ort abtrocknen,
damit Insektenlarven u. a. Kleintiere aus ihm flichten kénnen. Es darf nicht auf der Fla-
che verbleiben. Nach Méglichkeit sollten kieine Bereiche, beispielsweise Rander (eines
Weges oder Flichen unter Baumen) ungemaht bleiben. Diese Mallnahmen zielen dar-
auf ab, auch im eigentlichen Eingriffsgebiet Grinrdaume in Bodennédhe zu sichern, die
den urspringlichen Charakter der Flache als héchstens mittelwertige Sukzessionsbra-
che durch gezielte Extensivierung verbessern. Damit wird ein Beitrag zur Biotopvernet-
zung im gesamten Galgenberggebiet geleistet.
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8.2

Kompensationsflichen

Ein Teil der Kompensationsflachen liegt im nérdlichen und westlichen AnschluR an das Bau-
gebiet. Die Kompensationsflachen sollen in den "Landschaftspark Galgenberg" umgewan-
delt werden. Diese KompensationsmaRnahme wurde mehrfach mit der Unteren Natur-
schutzbehorde besprochen. Der bereits vorliegenden Fachplanung wurde zugestimmt.

Ein Auszug aus diesem Konzeptentwurf ist im folgenden wiedergegeben (“Funkiionelle und
landschaftliche Einbindung"):

- Die raumliche Nahe der geschitzten Landschaft macht ein sehr sensibles Herangehen
und enge Bezugnahme auf die pot. nat. Vegetation notwendig.

- Der Charakter der relativ offenen Landschaft mit Baum- und Strauchgruppen sowie viel-
féltig_en Heckenstrukturen wird gewahrt werden.,

- Ausblicke auf die umgebende Landschaft sollten aufgewertet werden.

- Anbindung an weiterfilhrende Wanderwege
(Schulpforte/Naumburg, Flemmingen, Kukulau)

- Aufgreifen alter tiber das Gelande verlaufender Wegeverbindungen

- gezielte wegeméfige Einbeziehung des FND "Galgenberg" (nach Absprache mit der
UNB)

- Herstellung einer Verbindung (Griinachse) von den Kuranlagen am Gradierwerk und zu
‘den geplanten Sportstatten

- Anbindung an die Hohenwanderwege z. B. zur Rudelsburg und zum Bismarckturm

Des weiteren ist geplant, einen duferen Hauptringweg unter Nutzung der alten Wegever-
bindungen zu konstruieren, der das FND "Galgenberg" tangiert. Ein innerer Ringweg um-
schlieRt im wesentlichen den intensiver gestalteten Teil des Parkes und ist strahlenformig
mit dem &ufleren Ring verbunden. Das Wegenetz hat eine Gesamtlange von rd. 3 km, eine
wassergebundene Decke soll verwendet werden. Die Pufferzonen zum FND sollen frei von
Wegen bleiben. Als raumbildende Strukturen soliten Hoch-, Mittel- und Niederhecken,
Strauchgruppen, Einzelbdume, Haine usw. angepflanzt werden, wobei die Gehﬁizar‘tenliste
(Juli 1994) insgesamt 33 Arten enthalt. Eine Bewirtschaftung der Grinflachenbereiche soll
innerhalb des inneren Ringweges durch mehrmalige Mahd pro Jahr erfolgen. Andere Wie-
senflichen sollen einschiirig bewirtschaftet werden, wobei um Gehélzgruppen die Entwick-
lung von Sdumen méglich sein soll. Eine Baum/Strauchhecke soll an der Nordgrenze des
FND zur Sicherung der geschiitzten Flachen und zur Markierung der Hangkante beitragen.
Nordlich der Hecke ist eine streuobstahnliche Bepflanzung geplant, usw. Die Vielzah!
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10.

kleiner Trampelpfade in das FND in der Nordwestecke des Planungsgebietes soll durch das
Errichten einer Totholzbarriere abgeschnitten werden.

Nach § 7 (2) NatSchG LSA enthilt ein Griinordnungsplan u. a. die MaRnahmen zur Ver-
wirklichung der érilichen Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspfiege. Es ist nahelie-
gend, dal diese értlichen Ziele des Naturschutzes in einem Gebiet, in denen Trockenstand-
orte auf Kalk relativ haufig sind, andernorts aber fehlen, mit dem Erhalt und der Pflege die-
ser auch dberregional als wertvoll angesehenen Trockenstandorte verknlpft sind oder we-
nigstens sein soliten. Dies bedeutet auch fir die Zielorientierung des Naturschutzes in Bad
Kosen, daR es vordringlichste Aufgabe sein muB, wertvalle und charakteristische Land-
schaftselemente vor allen anderen "Naturverbesserungsmafnahmen” vor dem weiteren
Veriall (hier der Sukzession) zu bewahren.

Demgegentiber gibt es, wie oben angesprochen, im Raum Bad Késen eine bemerkenswer-
te Anzahl von Schutzgebieten aus naturgeschichtlichen, landeskundlichen und botani-
sch/zoologischen Griinden, die wegen threr Seltenheit, besonderen Eigenart oder hervorra-
genden Schénheit als solche erhaltenswert sind. Oft sind die Trockenbiotope kiinstlichen
Ursprungs, d. h. sie entstanden durch die Beibehaltung jahrhunderteaiter Kulturmethoden
(Schafbeweidung usw.). Ohne eine Ptlege erfolgt eine progressive Verbuschung und Uber-
wachsung schitzenswerter Pflanzenbestéinde, wodurch auch die Lebensraumgrundlage fur
viele seltene Insekten und andere Tiere in Frage gestellt wird. Bei Inaugenscheinnahme ei-
niger dieser Biotope zeigte sich, daR ein akuter Pflegebedarf besteht, dessen Realisation
zur Zeit offensichtlich weder finanziell noch arbeitstechnisch (z. B. Mangel an geeignet gro-
Ren Schafherden fiir eine Beweidung) abzudecken ist. Grundsétzlich gilt es daher zu Gber-
legen, entsprechend notwendige Pflegemalinahmen geplanten Eingriffen in der Stadt Bad
Késen als KompensationsmaRnahmen zuzuordnen, zumal diese Biotope im intakten Zu-
stand einen Teil des Erholungswerts und der touristischen Attraktivitdt der Stadt ausma-
chen. Eine solche Diskussion kann aber nicht im Rahmen des hier erarbeiteten G-Planes
gefiihrt werden. Entsprechende Uberlegungen sind als Anregungen fir die Fachbehtrden
gedacht.

Flachenbilanzierung

Die Frage des Eingriffes und Ausgleiches ist gemafn § 8a BNatG im Bauleitplanverfahren
abschlieftend zu kldren. Eine Zuordnung der Kompensationsflachen zu den Eingriffsflichen
ist daher erfordertich.

Jedoch gibt es noch keinen ErlaR o. &. tber die erforderiiche Gr6Re von Kompensationsfla-
chen. Berechnungsvérfahren sind ebenfalls noch nicht anerkannt. Aus diesem Grunde wur-
den in zahlreichen Gesprichen mit der Unteren Naturschutzbehérde die erforderlichen Aus-
gleichsmaRnahmen abgestimmt. Als Ergebnis dieser Besprechungen und Ortsbesichtigun-
gen wurde der Landschaftspark mit den vielfaltigen grinordnerischen Festsetzungen und
MaRnahmen gewahlt. Auch im Bereich der Sonderbaufldchen sind zahlreiche Kompensati-
onsmalinahmen vorgesehen.
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Bei der Bearbeitung des Vorhaben- und ErschiielRungsplanes "Galgenberg Sud" wurden ge-
eignete Ausgleichsfldchen zwischen der UNG Naumburg und der Stadt Bad Kdsen ausge-
wiahlt und durch stadtebauliche Vertrage abgesichert. Es wird auf diese Vertrige verwiesen.

Die Flache des Vorhaben- und Erschlielungsplanes wurde in den B-Plan aufgenommen. Im
Vorhaben- und Erschliefungsplan ist eine Ausgleichsflache festgesetzt, die innerhalb der

iberbaubaren Fliche des Sondergebietes 2 liegt, s. folgende Skizze.

Fir diese Eingriffsfliche wird eine andere Ausgleichsflache durch stadtebaulichen Vertrag
zur Verfugung gestelit.

Die Flache ist rd. 1,3 ha grofs.

Skizze: Planbereich mit Darstellung der Flache, die im Vorhaben- und Erschlieungsplan
als Sukzessionsflache fesigesetzt ist.

in die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung mu das Sondergebiet 1 nicht aufgenommen
werden, da bereits im Rahmen des Vorhaben- und ErschlieBungsplanes abschlieRend mit’
der UNG die Frage des Eingriffes und Ausgleiches geklart wurde. Die abgeschlosseneﬁ
stadtebaulichen Vertrdge sind auch nach Aufnahme der Fléche des Vorhaben- und Er-
schlieRungsplanes in den B-Plan giltig.

Fur die Sondergebiete 2 - 5 wird eine Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung nach der “Bio-
topwerttabelle" von Rheinhessen-Pfalz durchgefuhrt, die von der UNG Naumburg mit
Schreiben vom 05.01.95 gefordert wurde.
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Die Parameter fiir die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung wurden am 26.01.95 u. a. mit
der UNG Naumburg und der Oberen Naturschutzbehérde besprochen. Die Sukzessionsbra-
chen im Bereich der Sondergebiete 2 - 5 und des Landschaftsparkes werden entsprechend
Besprechungsergebnis mit dem Wertfaktor 0,5 eingestuft.

Die Abstufung um den Wertfaktor 0,2 wird vorgenommen, da die vorh. Sukzessionsbrache
gegeniber den Ublichen "Brachflachen/Sukzessionsflachen" wegen der hohen vorliegenden
Bodenverdichtung und den Bodenschaden durch die Vornutzung relativ artenarm ist.

Entsprechend B-Plan kénnen 40 % der Sondergebiete versiegelt, 20 % befestigt und 40 %
grinordnerisch angelegt werden. Dies ergibt sich aus der festgesetzten Grundflachenzah.

Die in den folgenden Tabellen aufgefihrten Freiflichen enthalten die privaten Griinfldchen

1 - 4 und den Restflichenbereich, welcher nicht auf diesen Grinflachen liegt. Die privaten

Griinflachen werden unterschiedlich genutzt.

Hier werden entstehen:

- wassergebundene Wege und Flachen

- Liegewiesen

- ein rd. 10 m breiter Wall fur die Sondergebiete 2 und 3, welcher extensiv gepflegt werden
soll

~ Pflanzflachen

- Teiche

- extensive Wiesennutzung mit ein- bis zweischriger Mahd

- Benjeshecken und Siume dieser Hecken im Bereich der Sondergebiete 4 und 5

Auferhalb der im B-Plan festgesetzten privaten Granflachen 1 - 4 werden in den Sonderge-
bieten 2 - 5 weitere Grinflachen angelegt. Diese werden teilweise mit Gehdlzen bepflanzt
bzw. als Zierbeete gepflegt.

Fur private Grin- und Restflachen wird pauschal ein Wertfaktor von 0,4 festgesetzi, der
sich daraus ergibt, dal ékologisch geringwertige Nutzungen und ¢kologische hochwertige
Nutzungen miteinander vermischt werden. Dieser Wert von 0,4 entspricht der Vorgabe flr
private Grinfiachen in Misch- und Wohngebieten.
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Sondergebiete 2 - §

A) Ausgangssituation:

1. Landschaftspark 190.000
davon: Unbefestigte Wege 7.800 0.2 1.560
davon: Sukzessionsbrache 172.200 0.5 86.100
davon: Versiegelte Fidche (Beton) 500 0.0 -
davon: Gehdlzgruppen 5 % 8.500 0.7 6.650
(mit geringem Baumanteil) 84,310
2. Allgemeines Wohngebiet (WA) 26.000
ron: Baufeld 20 % 5.200 0.1 520
uavon: Sukzessionsbrache 18.200 0.5 9.100
davon: Geholzgruppen 10 % 2.600 0.7 1.820
(Uberwiegend Gebuisch) 11.440
3. Sondergebiet 2 (S0,) 63.000
davon: Sukzessionsbrache 59.850 0.5 29.925
davon: Gehélzgruppen 5 % 3.150 0.8 2.520
(mit hohem Baumanteil) 2445
4. Sondergebiet 3 (S0,) 63.000
davon: Sukzessionsbrache 58.850 0.5 29.925
davon: Gehdlzgruppen 5 % 3.150 0.8 2.520
{mit hohem Baumantell, u. a. 32.445
Streuobst)
5. Sondergebiet 4 (S0O,) 42.000
davon: Sukzessionsbrache 41.500 0.5 20.750
davon: Geholzgruppen 1% 500 0.7 350
(uberwiegend Gebiisch) 21.100
6. Sondergehiet 5 (50,) 44.000
davon: Sukzessionsbrache 43.780 0.5 21.850
¢ n: Gehodlzgruppen 0,5 % 220 0.8 176
(einige Einzelgehslze) 22.066
7. Gelédndestreifen zwischen S0, 6.000
und S0Q,)
davon: Sukzessionsbrache 5.400 0.5 2.700
davon: Geholzgruppen 10 % 600 G.8 480
3,180
Ausgangsbilanz = 434.000 m? Okologische Einheitsfliche = 216,986

26




8) Planungssituation:

/F | Einheits— | Einheits
) cfldches [oflE
1. Landschaftspark
2. Allgemeines Wohngebiet (WA) 26.000
davon: Versiegelbare Flache 10.400 0.0 -
davon: Befestigbare Flache 5.200 0.2 1.040
davon: Freiflachen (10.400)
davon: Ext. Grinlandnutzung (75%) 7.800 0.7 5.460
davon: Pllanzflichen/Gehdlze (25%) 2.600 0.7 1.820
—8.320
3. Sondergebiet 2 (SO,) 63.000
davon: Versiegelbare Flache 25.200 0.0 -
¢ o Befestighare Fiache 12.600 0.2 2.520
davon: Freiflachen {25.200)
davon: Private Griinfiéche 1 (wasserge- 22.400 0.4 8.960
bundene Wege, Liegewiese,
Wall, Flachen for Gehéize,
Teiche,
ext. Wiese) 2.800 0.4 1.120
davon: Resftflache als Grinfldche u. for 12,600
Bepflanzungen
4. Sondergebiet 3 (SO,) £3.000
davon; Versiegelbare Fliche 25.200 0.0 -
davon: Befestighare Flache 12.600 0.2 2.520
davon: Freiflachen (25.200)
davon: Private Grunfléche 2 (wasserge- 18.000 0.4 7.200
bundene Wege, Liegewiese,
Wall, Flachen fur Benjes-Hecken,
u. Sdume, Teiche, ext. Wiese)
davon: Restflache als Grinflache u. fir 7.200 0.4 2.880
Bepflanzungen 12.600
5 “ondergebiet 4 (SO,) 55.000
de.on:  Versiegelbare Flache 22.000 0.0 -
davon: Befestighare Fliche 11.000 0.2 2.200
davon: Freifldchen (22.000)
davon: Private Griinflache 3 (wasserge- 13.000 04 5.200
bundene Wege, Liegewiese,
Wall, Flachen fur Benjes-Hecken)|
u. Sdume, Teiche, ext. Wiese)
davon: Restflache als Griinflache u. for 8.000 0.4
Bepflanzungen 3.600
11.000
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he, Biotoptyp - = : . fléchen-
bk summe
6. Sondergebiet 5 (S0;)
davon: Versiegelbare Flache 21.200 0.0 -
davon: Befestigbare Flache 10.600 0.2 2.120
davon: Freiflachen (21.200)
davon: Private Grinflache 4 (wasserge- 9.000 0.4 3.600
bundene Wege, Liesgewiese,
Wall, Flachen far
Benjes-Hecken,
u. Sdume, Teiche, ext. Wiese) 12.200 0.4 4.880
davon: Restilache als Grinflache u. fir —10.600
Bepilanzungen
7. Geldndestreifen zwischen SO, 6.000
und SO,)
savon. Versiegelbare Flache 400 0.0 -
{Asphalistrafie)
davon: Befestigbare Fiache 400 0.2 80
{Gehweg)
davon: Graben 1.000 0.6 600
davon: Begleitgrin (extensiv) 3.700 0.7 2.590
davon: Gehdlze 500 0.8 400
__3.670

Planungsbilanz = 434.000 m*> Okologische Einheitsfliche =172.790

Die Differenz zwischen Ausgangs- und Planungssituation hinsichtlich der 6kologischen Einheitsfla-
che betragt 44.196 m2 Der Eingriff ist nicht ausgeglichen. Es werden Kompensationsfldchen (ber
den Landschaftspark hinaus auflerhalb des Geltungsbereiches des B-Planes benétigt. Die erfor-
derlichen Kompensationsflichen werden durch einen stadtebaulichen Vertrag zwischen der UNG

Naumburg und der Stadt Bad Kdsen abgesichert.

ruiigestelit: 19.01.1995
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Aufgabenstellung

Gemédl dem Aufirag, solite im Planungsgebiet des Galgenbergs (vergl. Kartenkopie) in der
Gemeinde Bad Késen bei einer einmaligen Begehung pilanzensoziologische Aufnahmen nach
dem Verfahren von Braun-Blanquet auf einzelnen homogenen gegeneinander abgrenzbaren
Flichen zur Charakterisierung der Vegetation vorgenommen und pflanzensoziologisch einge-
ordnet werden.

Dartberhinaus sollte bei dieser Begehung eine Artenliste der vorgefundenen Vogel, Tagfalter
und Heuschrecken erstellt werden.

Vegetation

Methoden der Vegetationserfassung

Zur Erfassung der Vegetation wurden die Flichen auftragsgemaB an zwei aufeinanderfolgen-
den Tagen (31.5. und 1.6.1994) begangen und inspiziert. Dabei wurde versucht, (soweit dies
zur ‘estgelegten Aufhahmetermin moglich war) eine Gesamtartenliste der Makrophyten zu
ersteifen und auf reprisentativen Flichen pflanzensoziologische Erhebungen nach dem Verfah-

ren von Braun-Blanquet durchzufiihren, um die Vegetationsstruktur nebst den Pflanzengesell-
schaften zu beschreiben.

Gesamtartenliste:

Acer pseudoplatanus
Achillea millefolium®
Agrimonium eupatoria
Alliaria petiolata

Allium sp.

Alopecurus geniculatus
Alopecurus pratensis
Anchusa officinalis
Anthericum ramosum)
\nthriscus silvestris
\rctium lappa™

\rr. Oaterum elatius®
\rtemisia vulgaris™****
\stragalus glycyphyilos (?)
Jellis perennis

iriza media

fromus hordeaceus
fromus tectorum™**
.-apsella bursa-pastoris
.ardaria draba

Carlina caulis)
-entaurea sp.

-erastium holostecides
helidonium majus
JArsium arvense =+
Jirsium vulgare™*
-2oronilla varia

'OrNUS sanguinea
rataegus laevigata




aegus monogyna
tylis glomerata

ithus carthusianorum
sacus silvestris

ium vulgare™
obium sp.

isetum arvense™™*
1Igium campestre****
horbia cyparissias*
norbia esula

uca ovina

uca rubra®

inus excelsior

opsis tetrahit

um verum*

Jm aparine™*

it dissectum
anthemum nummularium
stotrichon pubescens
Yeris matronalis
acium piloselloides
acium sp.

us lanatus

sricum hirsutum
sricum perforatum(™ )
tiens parviflora

Jca serriola

um album

um purpureum

yrus pratensis

dium campestre

5 corniculatus™**
nachia nummularia
cz . inodora*

caria matricarioides™**
cago lupulina
ndrium album

otus officinalig****
solis arvensis

stea pannonica (?)
1is arvensis (7)

rys apifera) -
is cf. purpurea

inum vulgare™

naca satival™ )
inella saxifraga

ago lanceolatum™**
ago major ***

ago medig™*
angustifolia
sompressa

Jratensis




Poa trivialis
Polygala comosa
Potentilla anserina
Potentilla argentea
Potentilla reptans*
Prunus avium
Prunus domestica
Ranunculus repens
Reseda luteglg*+
Rorippa silvestris
Rosa canina
Rumex crispus
Salvia pratensis
Sambucus nigra
Sanguisorba minor
Scrophularia nodosa
Sedum acre(™™**)
@@ Senecio vernalis
Silene vulgaris
Sinapis arvensis
Solanum dulcamara
Solidago canadensis*
Sonchus oleraceus(™)
Stachys rects
Tanacetum vulgare*
Thymus pulegioides
Trifolium dubium
Trifolium pratense
Trifolium repens
Urtica dioica™
Veronica chamaedris
Veronica teucrium
Vicia angustifolia
Vicia sepium
Vicia tenuissima
Vicia tetraspermum
Viola arvense

() in Klammern stehende Arten konnien nicht nachgewiesen werden sind aber

bereichen noch relikeiir vorhanden
(?)  diese Arten lagen zum Erhebungszeitraum rein vegetativ vor, so dafl die Artbe -
stimmung unsicher st

Pominierende Arten;
auf der §esamifliche hé&ufig (hohe Anméchtigkeit)
stellenweise haufig bzw. mit hoher Artmachtigkeit
ot irm slid!. Bereich (Richtg. wald NSG) mit hoher Artmachtigkeit
i auf der Hochfldche mit hoher Artmachtigkeit
i vorwiegend auf Ruderalfldchen und Wegen dominierend
() mit geringerer Artméchtigkeit



Pflanzensoziologische Erhebungen:

Im folgenden werden die Erhebungen nach Braun-Blanquet wiedergegeben. Da die Vegetation
ein Mosaik ("Flickenteppichmuster") darstellt, in dem immer wieder die gleichen Planzenarten
dominieren (vgl. Liste oben), jedoch in unterschiedlichen Dominanzen zueinander, wurden hier
einige charakteristische Probeareale (von 4 m mal 4 m) fiir die Erhebungen verwendet, um die
Vegetationsstruktur zu beschreiben. Es bilden sich demnach Patches von wenigen Quadratme-
tern bis ca. 1/4 ha die gleichmiBig iiber die gesamte Fliche streuen, so daB sich eine gewisse
Homogenitit ergibt. Es lieBen sich nahezu beliebig viele weitere Aufnahmeflichen mit leicht
veranderten Artméchtigkeitsverhaltnissen und anderen subdominanten und rezedenten Arten
finden. Eine Darstellung der Lage der Probequadranten ist in der beigefiigten Karte zwar vor-
genommen worden, die Dominanzverhilinisse wechseln aber so Keinrdumig, daB eine fli-
chenmiBige Kartendarstellung nicht méglich und sinnvoll ist. Leicht Tendenzen, die ohne
scharfe rdumliche Trennung gegeben sind, sollen durch die Zusitze in der Gesamtartenliste
wiedergegeben werden.

A
Deckungsgrad 95%

Vicia sepium

Vicia angustifolia
Artemisia vulgaris
Cirsium vulgare
Pastinaca sativa
Tanacetum vuigare
Potentilla reptans
Lotus comniculatus
Galium verum
Medicago lupulina
Festuca rubra
Cerastium holosteoides
Plantago lanceolatum
Achillea miliefolium
Origanum vuigare
Agrimonium eupatoria
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B:
Deckungsgrad 95 %

Ranunculus repens
Vicia angustifolia
Myosotis arvensis
Artemisia vulgaris
Tanacetum vulgare
Euphorbia cyparissias
Galium verum
Festuca rubra
Hypericum perforatum
Agrimonium eupatoria
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C:
Deckungsgrad 95 o

Centaurea sp
Epiiobium sp.

Vicia angustifolia
Cirsium arvense
Myosotis arvensis
Tanacetum vulgare
Galium verum
Festuca rubra
Achillea millefolium
Arrhenaterum elatiysg
Hypericum perforatum
Origanum vulgare
Agrimonium eupatoria

D:
Deckungsgrad 80 %

Vicia sepium

Vicia angustifolia
Veronica chamaedris
Cirsium arvense
Myosotis arvensis
Urtica dioica r
Cirsium vulgare
Solidago canadensis
Dipsacus silvestrig
Tanacetum vulgare
Potentilla reptans
Euphorbia Cyparissias
Galium verum
Festuca rubra
Arrhenaterum elatiys
Origanum vulgare
Agrimonium eupatoria

E:
Deckungsgrad 80 o

Vicia angustifolia
Ranunculus repens
Dactylis glomerata
Cirsium arvense
Capsella bursa-pastoris
Cirsium vulgare
Potentilla reptans
Potentilla anserina
Lotus corniculatus
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Galiumn verum
Eryngium campestre
Plantago lanceolatum
Festuca rubra
Cerastium holosteoides
Achillea millefolium
Hypericum perforatum
Origanum vulgare
Agrimonium eupatoria

F:

Deckungsgrad 95 %
Epilobium sp.

Vicia angustifolia
Dactylis glomerata
Ranunculus repens
Cirsium arvense
Vicia tenuissima
Artemisia vulgaris
Cirsium vuigare
Arctium lappa
Tanacetum vulgare
Potentilla reptans
Potentilla anserina
Galium verum
Lathyrus pratensis
Festuca rubra

Poa trivialis
Achitlea millefolium
Agrimonium eupatoria
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G: Ruderalfliche (Wagenspuren)

Deckungsgrad 80 %
Lotus corniculatus
Pastinaca sativa
Achillea millefolium
Dactylis glomerata
Cerastium holosteocides
Vicia angustifolia
Ariemisia vulgaris
Bromus tectorum
Festuca rubrum
Festuca ovina
Trifolium dubium
Cirsium vulgare
Tanacetum vulgare
Arctium lappa
Echium vulgare
Trifolium cf pratense
Plantago fanceolatum
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Angaben zur Artmichtigkeit:

I 1 Individuum in der Aufnahmeﬂa'che, auch aullerhalb im Bestand nur sehr sporadisch
+: 2-5 Individuen in der Aufnahmeﬂéiche, Deckung < 5 9

1: 6-60 Individuen in der Aufnahmeﬂéiche, Deckung < 5 %

2m: > 50Individuen inder Aufnahmeﬂéche. Deckung < 5 9,

2a: Individuenzah) beliebig, Deckg. 5-15 9

2b: individuenzahi beliebig, Deckg. 16- 25 o

3: individuenzan| beliebig, Decky. 26- 50 %

4: Individuenzahl beliebig, Deckg. 51- 75 9

5: Individuenzahi beliebig, Deckg. 76-100 %




Kurzbeschreibung und pflanzensoziologische Einordnung der Fisichen

Auf den Untersuchungsflichen des Galgenberg sind folgende Strukturen anzutreffen: Dichte,
bis zu etwa 1m hohe, krautige Vegetation, einzelstehende Biische und Baume, lockere Anbiu-
fungen von Bischen und dichtstehende Buschreihen. Zum Wald (Siiden) hin geht die krautige
Vegetation aufgrund hoherer Bodenfeuchte in eine Hochstaudenvegetation iiber. Auf der ge-

samten Fldche sind vereinzelt Eintiefungen und ehemalige Kampfstinde (Schiitzengriben, Pan- .

zerkampfstinde, teils betoniert) zu finden. Vegetationsfreie, trockene Stellen sind ebenso wie
ephemere Kleinstgewasser, z.B. Wagenspuren, die durch starke Bodenverdichtung entstanden
sind,hier und da anzutreffen. Weiterhin ist fast auf der gesamten Fliche des Untersuchungsge-
bietes eine mosaikartige Auspriagung unterschiedlicher Standortfaktoren typisch. Nach der
Ausprigung der Vegetation ist zu schlieBen, daB sich magere und stickstoffreiche Standorte
ebenso kleinflichig abwechseln wie trockene und wechselfeuchte Standorte.

Die Untersuchungsflachen sind in der Sukzession begriffen. Insgesamt kann die Vegetation der
Probeflachen als hochwiichsige Suzessionsbrache bezeichnet werden. Entsprechend ist eine
genaue Zuordnung der vorgefundenen Vegetation zu einer definierten Gesellschaft in der Pro-
befliche nicht moglich. Die in der Artméchtigkeit haufigsten Arten Lotus corniculatus und
Festuca rubra weisen auf eine anthropozoogene Heide hin. Hingegen gehort zu den hochsteten
Arten Agrimonia eupatoria. Bei dieser Art handelt es sich um eine Charakterart der Mittelklee-
Odermennig-Saumgesellschaft, eine ziemlich hiufige Assoziation auf Kalk und Lehm. In den
einzelnen Untersuchungsflachen finden sich zudem weitere Arten mehr oder minder regelmiBig
aus dieser Gesellschaft Es finden sich gleichermafBen Elemente aus den Stickstoff-Krautfluren
wie auch Elemente aus Katkmagerrasen (z.B. Mesobromion) und Mihwiesen- und Weidege-
sellschaften (Molinio-Arrhenateretea). Keine der infrage kommenden Gesellschaften ist in typi-
scher Weise ausgepragt. Offenbar ist der Galgenberg seit einiger Zeit aus der Nutzung ge-
nommen und der Sukzession iiberlassen worden. Eine Reihe von Arten 148t jedoch noch Riick-
schlisse auf die augenscheinlich urspriingliche Vegetation zu: Die intensive Beweidung durch
Schafe.

Folgende Arten weisen noch auf die ehemalige Ausprigung als Kalkmagerrasen, bzw. Halb-
trockenrasen hin: Achillea millefolium, Agrimonium eupatoria, (Anthericum ramosum), Briza
media, Bromus tectorum, {Carlina acaulis), Coronilla varia, Dianthus carthusianorum, Eryngi-
um campestre, Euphorbia cyparissias, Euphorbia esula, Galium verum, Helianthiemum nummu-

larium, Helictotrichon pubescens, Hieracium pilosella, Hypericum perforatum, Lotus cornicula-

tus, Medicago lupulina, Nepetea pannonica (?), Ononis arvensis (?), Orchis ¢f. purpurea, Ori-
ganum vulgare, Pimpinella saxifraga, Plantago lanceolatum, Plantago media, Poa pratensis,
Polygala comosa, Potentilla argentea, Salvia pratense, Sanguisorba minor, Thymus pulegioides
und Veronica teucrium. (Arten in Klammern noch nicht feststellbar jed. in fritheren Erhebungen
im Gebiet festgestellt bzw. rein vegetativ vorhanden).

Aufgrund mangelnder Nutzung bzw. Pflege, schreitet die Sukzession auf dem gesamten Gal-
genberg rasch fort. Die typischen Arten der Kalkmagerrasen werden mehr und mehr zuriickge-
drangt, bzw. iiberwachsen. Die Artenzusammensetzung der Brache andert sich vermutlich re-
lativ rasch und diirfte stark zufallsgeprigt (je nach Einwanderungsdruck und -potential der im
Umfeld vorkommenden Arten) sein. Dies diirfte insbesondere auch fiir das stlich anschlie-
Bende NSG gelten. Bei unzureichender Pflege bzw. erneuter traditioneller Nutzung durch
Schafbeweidung werden die schutzbediirfligen Pflanzenarten bald groBtenteils verschwunden
sein.

Aus naturschutzfachlicher Sicht wire eine Riickfiihrung zur Nutzung als Schafweide unter
weitgehendem Erhalt der inzwischen vorhandenen Feldgeholzen und Obstbiumen anzustreben.
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Fauna

Methoden undAnmerkungen zu den faunistischen Aufnahmen:

Die geforderte einmalige Begehung wurde aufgrund der GroBe des Gebietes auf zwei aufein-
anderfolgende Tage (31.5. und 1.6.1994) bei sonnigem Wetter ganztigig durchgefiihrt. Der fiir
die Aufnahme von Wirbeltosen sehr frithzeitige Begehungstermin wurde vom Aufiraggeber
festgelegt. '

Da bei einer einmaligen Begehung von Untersuchungsflachen Brutnachweise von Vogeln nur
ausnahmsweise moglich sind, wurde von Brutnachweisen abgesehen und stattdessen all jene
Vogelarten, die tiber Sichtnachweis und Verhoren festgestellt wurden, erfaBt. Dazu zihlten
auch Nahrungsgiste, die sich nur kurzzeitig auf/itber dem Untersuchungsgebiet aufhielten.
Tagfalter wurden mit einem Netz gefangen und nach Bestimmung wieder freigelassen. Wenn
eine Bestimmung vor Ort nicht moglich war, wurde ein Belegexemplar genommen. Heu-
schrecken werden im Regelfall verhort, d.h. anhand der Geséinge der adulten Tiere bestimmt,
da eine Bestimmung der Larven nicht maglich ist. Lediglich bei einigen Arten, wie zB. Tetrix
spp. ist eine Nachbestimmung erforderlich. Aufgrund des frithen, emmaligen Begehungstermi-
nes waren bis auf eine Tetrix-Art, trotz intensiver Suche jedoch noch keine adulten Heuschrek-
ken zu finden. Eine Artenliste konnte nicht erstellt werden.

An dieser Stelle soll nochmals klargestellt werden, daBl Artenlisten, die anhand einer einmaligen
Begehung erstellt werden, eher zufilligen Charakter besitzen. Sie kénnen bestenfalls emen
kleinen Teil des tatsichlichen Artenspektrums wiedergeben, da zB. verschiedene Insekten-
gruppen ihre Jugendentwicklung zu unterschiedlichen Zeiten im Jahr beenden. Fur eine repra-
sentative Aufnahme sind in den Sommermonaten daher mehrere, von der Witterung stark ab-
hingige Begehungstermine, die einen Abstand von in der Regel mehreren Wochen haben miis-
sen, erforderlich.

Zusammenstellung der angetroffenen Tierarten

Vogel (Aves):

Alauda arvensis, Feldlerche (gesamter PR)

Anthus trivialis, Baumpieper (stlicher Rand des PR, Biume)
Buteo buteo, Miausebussard (Nahrungsgast)

Cuculus canorus, Kuckuck, (Nahrungsgast)

Falco tinnunculus, Turmfalke, (Nahrungsgast)

Hirundo rustica, Rauchschwalbe, (Nahrungsgast)

Lanius collurio, Neuntodter, (Biische, Hecken im gesamten PR)
Locustella naevia, Feldschwirl, (nordéstlicher Teil des PR, Biische)
Luscinia megarhynchos, Nachtigall, (westlicher Rand des Planungsraumes und LSG)
Milvus milvus, Rotmilan (Nahrungsgast)

Phasianus colchicus, Fasan, (siidlicher Teil des PR}

Pica pica, Elster, (westlicher Rand des PR)

Sturnus vulgaris, Star, (gesamter PR)

Aufgrund der in Teilbereichen dichtstehenden Hecken, Biische und Biume sind erheblich mehr
Vogelarten zu erwarten, als bei der einmaligen Begehung festgestelli wurden; als da wiren z.B.
Dorngrasmiicke, Gartengrasmiicke, Ménchsgrasmiicke, Goldammer, Girlitz, Hinfling,
Stieglitz, Heckenbraunelle, Kohlmeise, Fitis, Rebhuhn, Sumpfrohrsénger u.a. Sie konnten bet
der einmaligen Begehung zwar nicht festgestelit werden, ihr Vorkommen ist jedoch dennoch
anzunehmen.



Weitere Zufallsbeobachtungen ven Wirbeltieren:

Vulpes vulpes, Rotfuchs, (stidlicher Teil des PR)

Capreolus capreolus, Reh,(siidlicher Teil des PR)

Lepus europaeus, Feldhase, (sidlicher Teil des PR)

Lacerta agilis, Zauneidechse (gesamter PR, Nachweis Herr Dr. M. Weiss)
Triturus vulgaris, Teichmolch (Wagenspuren ostlicher Teil des PR)

Tagfalter (Papilicnoidea und Hesperioidea):

Aporia crataegi, BaumweiBling, (Nachweis Herr Dr. M. Weiss) (Pieridae)
Coenonympha pamphilus, Kleines Wiesenvogelchen (Satyridae)

Lysandra bellargus, Himmelblauer Blauling, (Nachweis Herr Dr. M. Weiss) (Lycaenidae)
Polyommatus icarus, Hauhechelblauling (Lycaenidae)

Nicht zu den eigentlichen Tagfaltern gehtrende Lepidoptera:
Cidaria ferrugata (Geometridae)

Ci "wia pupillaia (Geometridae)

Ciuaria tristata (Geometridae)

Semiothisa clathrata (Geometridae)

Autographa gamma, Gammaeule (Noctuidae)

Ectypha glyphica, Braune Tageule (Noctuidae)

Nemophora degeerella (Adelidae)

Zufallsheobachtungen von Wirbellosen:

Ariantha arbustorum, Gefleckte Schnirkelschnecke, (siidlicher Teil des PR, feuchte Stellen,
Hochstaudenflur)

Cepea hortensis, Weimindige Biinderschnecke, (siidlicher Teil des PR, feuchte Stellen,
Hochstaudenflur)

Helix pomatia, Weinbergschnecke, (kalkstete Art, zerstreut im PR)

Libellula depressa, Plattbauch-Libelle, (iiberall im PR nahrungssuchend)

BHeuschrecken (Saltatoria):

Tetrix tenuicornis (Langfiihler-Domschrecke)
L envon Tettigonica spp.

Larven von Chorthippus spp.
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Ausgewahlter Artenbestand
@E g en b e rg ge b E@E

Bearbeiter:

Herr Heyer Orisnaturschutzbeaufiragter von Bad Kdser
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Arjenliste - Vogelarten

isi Geblet " Galgenberg " Bed Kisen, einschlieBlich dem
%ngrenz@mﬁ@n Bstlichen GelBndesm ( ehem..lUbunzszeliinde )

Ariteniisto: Es badsutet: Be..Brutvogsl{ auch shem.Brutviogel}
Wee olWintergast
Ns s eNahrungsgast
DassDurghziigler |
Erstg Zehl hinter dem Artnamen...Kategeric
in desy Roten Lisgte der gefahrdeten Vogel-
arten dey Bundesrepublik
Zwe itg Zabhl hintor dem Artnamens.sikategorin
in der Roten Lis te der gefahrdeten Vogele

arten im Baden = Wirttembesrg
Qnasausgefstorbah
1.ssvom Aussterben bedroht
2eaes fark gefihrdet
3ecegaidhrdat
4.copotantiell gefihrdet

i Grauyziher{Ardea cinerva) 4,3 I/

2 stockente{Anes platyrhynchos ) «,= Nf(B)
3 MEussbussard{Butec bUteo) =,= AN

b RauhfuBbugserd{Buteo lagopus) =,= Vi

parber{Accipiter nisus) 3,3 5,




Habicht{Accipiter gentilis) 4,3 N

Rotmilan{Milvus milvus)} 3,3 M
WQpenbusea?dQP@rni§ apivorus) 3,3 N(Eﬁﬂ
Kopnweihs{Circus cyarios}) 1 .1 v

) Beumfalke{Faleo subbutes} 2,2 D,B

L Meprlin{Faldo aulumbarips) =g DWW

2 Tuwm?alke(Falsc'tinnunculus) T N,B

3 Rebhubln] Perdix pordix) 2,3 B

4 Wghiel{Coturnix coturnix) 2,2 {B)

3 san(Phasianus colchicus)] =,= B

3 Wachtelkdnig(Crex crax) ii ({8}

7 Kisbitz(Vanellus vansllus) 3,- "[)B

3 Bakmssine{Gallinego gallinago) 2,1 D

9 Lahmdwe(Larus vrildibundus) o 0

M i mecom ldemaibm e Taamtam e T pambae e - [N RS




Hohlﬁaubaicolumba oenas) 3,2 i

Tuyﬁaltaube(St?eptopelia TUrTur) =y 3 M

; Tﬂwﬁan&auba(Straptapelia dacaocto) T [\

1l

kuekuzk({Cuculus carorus) -

I

M

esmw

5 Waldkauz(Stris sluco)

B,N

o g =

26 Waldohrsuleghsig o )

|2

> sumpfohreule(hsio #1pmneus ) 74 D

N

25 Mauersagler{Apus apus) w8

29 criunspechi(Pious wiridis) T

30 souspechi(Picus canus ) T hd {B)

34 Schwarzspechth?yocopus martius] =54 N

32 Buntspesh%(Deeracopos major) -y

Kleinspecht(ﬂendrocopos minor) = g

wandehals{Jdynx torquilla) 2,3




Faidisr@ha(Alauda arvensis)

Rauahsehwalba(ﬁirunda Fusti ca) =y N
37 Mehlscﬁwalbagﬂalichmn urbica) == N
58 Scha?s%elasﬁﬂa%aﬂélla flava) 3,3 {B)
2 ?aehstalze(ﬁata@illa alba) =y B
40 Bfachgiepefgﬁnthue‘campe shris) 1.1 o
AL BaumpieperQAn%hQs'%wivialis) - = B
42 WiasanpiaperiAn?hus pratensis) Sy 0
2,2 B

43 Neuntdter{lLanius colliurio)

44 ngubmiirgsy{Lanius axcubitor) 2.3 W

A5 zaunkénngTroglodytas troglodytes) T

46 Hackenbraunella(?runella modularis)

47 Feldschwirl(Locustalla naevia)

48 Sump?rohreénger(Acrocophalue palustria)

s relhanditer{Hippolals ictarine)

N

(0)
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55

56

G3

cartengrasmicke(Sylvia borin) -y (B)
Minehgrasnicke{Sylvia atricapella) @ p = (B}
Klappergrasmicke{Sylvia carucga) =y B
Dorngrasnicke{Sylvia communis) =4 B
Fitislaubsanger(Phylloscopus trechllus) == N
z4lpzalp{Phylloscopiis collybita) = {B%
Grauschnépper(Museicapa strisia) e N
mfguerﬁﬁhnéppa?{Fiﬂedula hypolsuesa )  =,= N
Braunkahishen(Saxicola rubatra} 2,2 B
lausrotschwanz( Phoanicurus cchruros)  =.= B
Gortenrotsshwanz( Phognicurus phosnicuros) G i,{D)
Nochtigall{Luscinila megarhynchos)  =,= (B)

Rotkahlchen{Erithacus rubecula) - = B

Steinschnitzer{Cenanthc cenanthe) 2,2 D

wooa L L1 DT, I firm ol T o d Y —_— - 0
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72

75

76

77

78

79

Singdrossel{Turdus philomeloas) oy 3]
Rotdrossel{Turdus 4iliacus} e D

Amsgl{Turdus merula) -, = B

Schwanzmeisa{Aegithalos caudatus) = «,« N,D

-

Sumpfmaise{Parus palustris) or p o N, &

Weidannelse{Parus montanue} =y B NS

Blaumsise{Parus caeruleus) = g B

Kohlmeise{Parus aves Hajor) w g e B

Klaiber({siita europaca) =,= NG

Taumliufer spes.{Certhis speoc,) o N

Goldammeyr(Emberiza citrinslla) =,= D,

Buchfink{Fringilla coslsbs) =;= N W

Bergfink{Fringilla nontifringilla) =,= W

Girlitz{Serinus serinus) =,- (B)

Grinfink{Chloris chloria) w,=~ (B)



) Stisglitz(Carduelis carduelis) S (B}.w

. Erienzeisig(Spinus spinus) -, & Ay

! Birkenzeisig(Acanthis flamnea) =, D

» Borghdnfling{Acanthis flavirostris) g D

- Bluthénfling({Acanthis cannabinag) el R B
KernbeiBer{Coccothraustes coccothraustes) =g N,
Gimpal{Pyrrhula pyfrhula) = g N,D
Haussparling{Pesser domesticls) w,- B,N
Feldsperiing{Passer mon tanus) =,= B v
Star{Sturnus vulgaris) =y B\
Pirol(Oriolus oriolus) -,4 N
Eichelhéhsr{CGarrulus glandarius) -,- NB
Elster{Pica pica) w,= B
Dohls(Corvus monedula) 3,4 MN,D
Smatkréhe(Corvus frugilegus) 3,2 U/
Rabenkrého(Corvus corong) «,« B

Kolkrabe{Corvus corax) 2,4 i \
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Al Verteiler: p
Biiro 1. Theurich ' :
Rat der Stadt Bad Késen CCSHErs
Untere Naturschutzbehdrde/Naumburg,

o 1.9.9¢ le

1ZHe/1175

Bauleitplanung der Stadt Bad Kdsen
pier: B-Plan Nr. 6 "Kurgebiet Galgenberg” und Gestaliung des Parkes

’L) BESPRECHUNGSNIEDERSCH RIFT

Tag: 23.06.1994
Ort:

Bauamt der Stadt Bad Kosen mit anschiieBender Ortsbesichtigung

Teilnehmer: Frau Theurich, Landschaftsarchitektin und
die Herren
Wettig, UNG Naumburg (zeitweise)
Rang, Stadt Bad Kbdsen
Massier, " !
Hormann, Biro Zillinger (zeitweise)
. Zilinger, " "

Veranlassung/Vorgange:

Magliche Wegeverbindungen im geplanten Park und im angrenzenden Flachenna-
turdenkmal "Galgenberg" soliten besprochen werden.

Ergebnisse:

1. Die vorh. Wege werden in den Grinordnungsplan aufgenommen, damit aus
dem B-Plan erkennbar ist, welche Wege neu geplant sind.
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2. Die im vorliegenden B-Plan eingetragenen Baume und Straucher werden vom
Ing.-Buro Zillinger in der Ortlichkeit nochmals Gberprift.

3. Das Niederschlagswasser aus den AuBengebieten soll moglichst in einen Teich
eingeleitet werden. Durch geeignete BaumaBnahmen ist sicherzustellen, daB
dieser Teich nicht vollstandig trocken fallt. Denkbar ist z. B., daB der untere Teil
der Sohle mit Folie bzw..einer Lehmpackung abgedichtet wird.

Herr Wettig hat keine Bédenken, wenn der Teich im Flachennaturdenkmal "Gal-
genberg" angeordnet wird, Die értlichen Naturschutzverbande haben bereits im
Flachennaturdenkmal zwei Teiche angelegt.

4. Frau Theurich erstellt kurzfristig einen Wegepian, in dem die geplanten Pflanz-
standorte der grolen Baume eingetragen sind. Dar(berhinaus werden die ge-
planten Geholzpflanzungen listenartig dem Ing.-Biro Zilinger zur Verfligung
nestellt.

. 1au Theurich berichtet {ber den jetzigen Planungsstand. 2/3 der Flachen im
Planbereich sollen nur extensiv gepflegt werden. Hierbei handelt es sich um die
nordlichen und westlichen Flachen, die an wertvoll dkologische Strukturen (Fla-
chennaturdenkmal und Brutvogelhecke) angrenzen.

Im sidéstlichen Bereich ist das Wegenetz etwas dichter ausgelegt, da hier keine
Auswirkungen auf die Skologisch wertvollen Strukturen erwartet werden.

5. Die Wege sollen wassergebunden 2,25 m und 3,0 m breit befestigt werden. Die .
3 m breiten Wege sind zur Pflege der Griinflachen erforderlich.

6. Die Stadt Bad Kdsen beabsichtigt, die durch den B-Plan vorbereiteten Eingriffe
im Park auszugleichen. Dies wurde bereits mehrfach besprochen. Da von Seiten
der Trager Offentlicher Belange diese Ausgleichsflache hereits akzeptiert wurde,
sollen die Gehdlzpflanzungen vegetationsbedingt bereits im Herbst 1994 durch-

flihrt werden.
Damit diese Pflanzungen auch als Ausgleich anerkannt werden, wird das Pla-
nungsbdro Zillinger die Besprechungsniederschrift (iber diese Besprechung an
die UNG Naumburg 2-fach senden, mit der Bitie, die Durchschrift der Bespre-
chung mit dem Anerkennungsvermerk zur(ickzusenden.

7. Die nachste Stadtverordnetenversammiung wird Mitte Juli 1994 stattfinden. In
dieser Sitzung soll méglichst die Oifenlegung des Planes beschlossen werden,
obwohl die BauausschuBsitzung noch nicht (iber den B-Plan beraten hat. Der B-
Plan soll in dieser Sitzung vorgestellt werden und nach BeschiuBfassung offen-
gelegt werden, damit moglichst schnell die Planreife des Planes erreicht werden
kann.

3. Herr Rang berichtet Gber ein Gespréch mit Herrn Heyer, ortiicher Naturschutz-
beauftragter. Herr Heyer empfiehlt, bestehende Wegeverbindungen, die durch

2



das Flachennaturdenkmal verlaufen, bei der Planung des Parkes zu berlcksich-
tigen. Hiermit soll sichergestelit werden, daB die zahlreichen Trampelpfade nicht
weiter genutzt werden und so der Wert des Flachennaturdenkmales geférdert
wird. Bei der Orisbegehung wurden geeignete Wege, die in das Wegekonzept
des Parkes einbezogen werden kdnnen, festgelegt.

Am &stlichen Rand des geplanten Parkes verlauft in nordstdlicher Richtung an
einer Hangkante ein Weg. Dieser Weg kann trotz der Nahe zum Flachennatur-
denkmal als Weg langfristig genutzt werden, da durch die vorh. Hangkante mit
keinen Beeintrachtigungen durch FuBganger im Flachennaturdenkmal gerech-
net wird.

Die kontrollierte Wegeflhrung im Flachennaturdenkmal und im Park stelien si-
cher, dafl keine weiteren Trampelpfade entstehen bzw. die vorh. Trampelpfade
langfristig verschwinden.

Zur Sicherung des Flachennaturdenkmales wurde bei Bauarbeiten bereifs ein
Weg durch Steinschiittung blockiert.

9. Herr Wettig erhalt kurzfristig vom Planungsbiro Zilinger die B-Plane "Kurgebiet
Galgenberg" und "Wohngebiet Kukulau" im MaBstab 1:2.000 mit Eintrag wesent-
ticher Grenzabstande, dies sind z. B.: Grenze der Grundstiicke, GréBe der Aus-

gleichsflachen und  Grenzen des  Naturschutzgebietes und des
Flachennaturdenkmales.

10. Frau Theurich bittet bei der Vermessung der Grundstlcksgrenzen im Kurgebiet
die Punkte einzumessen, die in einer friiheren Besprechung festgelegt wurden.

Die Orientierung im Gelande wird so erméglicht.

(. Zillinger)
3.} Herrn Hormann z. K.

4.} Wv. Herrn . Zillinger




